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D A T A   H O U S E    ·    R E S   F U T U R A 

Obraz Ukrainy i Ukraińców 

w polskich mediach społecznościowych 

Raport analityczny    ·    8–14 czerwca 2026    ·    N = 175 456 wzmianek 

Streszczenie 
Tydzień 8–14 czerwca 2026 r. to drugi z rzędu okres spadku po majowej eksplozji orderowej — 
ale opadania niepełnego i nierównomiernego. Liczba wzmianek o Ukrainie w polskich mediach 
społecznościowych wyniosła 175 456 (o 12 % mniej niż 198 576 w poprzednim tygodniu), a liczba 
interakcji spadła o 26 % (z 2,93 mln do 2,16 mln). Mimo spadku poziom pozostaje około 
dwuipółkrotnie wyższy niż przed majem (~77 tys.). Co istotne, fala nie opada gładko: poniedziałek 
8 czerwca przyniósł ponowny, gwałtowny skok do 56 177 wzmianek — najwyższy pojedynczy 
dzień w całej serii — wywołany publicznym apelem premiera Tuska do prezydentów Nawrockiego 
i Zełenskiego o bezpośrednie rozmowy. 

Najważniejszym ustaleniem tygodnia jest utrzymanie się rozejścia dwóch trendów, znanego  
z poprzedniej edycji, lecz w nowej postaci. Objętość i interakcje wyraźnie maleją, ale wydźwięk 
negatywny nie tylko nie spadł — utrzymał się na rekordowym poziomie 21,4 % (wobec 21,2 % 
tydzień wcześniej). Po gwałtownym wzroście w maju nastroje przeszły w fazę plateau: wrogość 
nie cofa się wraz z objętością, lecz utrwala na podwyższonym pułapie. Mówiąc obrazowo: pożar 
przygasa, ale temperatura wrogości się utrzymuje — majowy wstrząs trwale przesunął punkt 
równowagi nastrojów. 

Najwyraźniejszą zmianą tygodnia jest jednak nie poziom, lecz CHARAKTER emocji. Gniew 
ustępuje drwinie. Reakcja „angry” na Facebooku spadła w ujęciu dziennym aż o 47 %, podczas 
gdy „haha” osiągnęła 11,1 % wszystkich reakcji — najwyższy udział w serii. Strukturę tygodnia 
organizują trzy równoległe ogniska, wszystkie zdominowane przez kpinę i pogardę, nie przez 
gorący gniew: (1) apel Tuska o rozmowy — masowo wyśmiany (sam jego wpis zebrał 11 548 
reakcji „haha”); (2) „afront Zełenskiego” — prezydent Ukrainy ominął Polskę, lecąc do Londynu 
przez Mołdawię, co odczytano jako lekceważenie; (3) narracja korupcyjna — skazanie szefa 
ukraińskiego Sądu Najwyższego za łapówkarstwo oraz powracający wątek „rozkradzionych 200 
miliardów”. 

Mapa emocji przyniosła zrównanie reakcji „love” (4,2 %) i „angry” (4,1 %) — co po raz kolejny 
potwierdza naszą diagnozę, że w spolaryzowanym dyskursie „love” nie jest miarą sympatii do 
Ukrainy. Tegotygodniowe „love” rozkłada się na trzy odrębne źródła: aprobatę dla apelu Tuska, 
poparcie dla nielicznych głosów proukraińskich i antyrosyjskich (Jakub Wiech) oraz — co 
charakterystyczne — aprobatę dla treści antyukraińskich (np. wpis Millera o „banderyzmie” zebrał 
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1 612 „love”, a informacja o deportacji obywatelki Ukrainy z 5-letnim zakazem wjazdu — 694). 
Jednocześnie reakcja „wow” załamała się o 77 %: w tym tygodniu zabrakło pojedynczego 
incydentu-szoku na miarę zeszłotygodniowego suma z Gocławia. 

Mapa osi narracji pokazuje zróżnicowane wygasanie. Oś Zełenski / Kijów / dyplomacja pozostała 
dokładnie na poziomie 58,6 % — to niezmienny wspólny mianownik dyskusji. Natomiast 
wszystkie osie napędzane majową eksplozją wyraźnie opadły: oś UPA / Wołyń z 37,7 % do 19,8 
%, oś Orderu z 20,1 % do 7,8 %, oś Tusk / Nawrocki z 20,7 % do 17,0 %, a oś wyborcza z 12,7 
% do 4,0 %. Spór o order wszedł w fazę zawieszenia (Kapituła Orderu zakończyła obrady, decyzja 
należy do prezydenta Nawrockiego). W ich miejsce na znaczeniu zyskała nowa, niewielka 
objętościowo, lecz silnie angażująca oś korupcyjna (79,2 % negatywu). Po raz kolejny w mapie 
wpływu dominuje narracja krytyczna wobec Ukrainy, a głosy proukraińskie są niemal nieobecne 
— w pierwszej piętnastce praktycznie osamotniony pozostaje Bartosz Wieliński. 

Nota metodologiczna 
Materiał obejmuje 175 456 wzmianek z 8–14 czerwca 2026 r. zebranych przez system SentiOne 
dla zapytania ukierunkowanego na Ukrainę i Ukraińców w języku polskim. Materiał pochodzi  
w 100 % ze źródeł polskojęzycznych i obejmuje Facebooka, X, portale, TikToka, fora, blogi oraz 
Instagram. Łączna liczba wygenerowanych interakcji w okresie: 2 159 273. 

Wskaźniki wydźwięku zostały wyznaczone autorską analizą treści wzmianek wobec wizerunku 
Ukrainy w Polsce (klasyfikacja NEGATYWNY / NEUTRALNY / POZYTYWNY na podstawie 
warstwy językowej i kontekstu). Klasyfikacja ocenia nastawienie wypowiedzi wobec Ukrainy  
z uwzględnieniem ironii i sarkazmu, które w tym tygodniu są szczególnie istotne — drwina stała 
się dominującą formą wrogości, a frazy z pozoru życzliwe padają niemal wyłącznie szyderczo. 
Klasyfikacja obejmuje wszystkie wzmianki, dlatego nie występuje kategoria „brak klasyfikacji”. 

W tej edycji zastosowano dodatkowo filtry precyzji, które oddzielają wrogość wobec Ukrainy od 
treści jej niedotyczących: (1) wykluczono wypowiedzi atakujące Rosję lub prorosyjskich 
rozmówców, gdy nie zawierają swoistego markera antyukraińskiego (by nie liczyć głosów 
proukraińskich jako negatywnych wobec Ukrainy); (2) ujęto kontekstową pogardę i drwinę 
(sarkazm), gdy odnoszą się do strony ukraińskiej. Należy podkreślić, że metoda leksykalna 
pozostaje konserwatywnym dolnym oszacowaniem — w tygodniu zdominowanym przez kpinę 
znaczna część wrogości wyrażana jest implicytnie i wymyka się słownikom. Wynik 21,4 % jest 
zatem ostrożny; wariant zaostrzony, odsiewający dodatkowo polemiki czysto wewnątrzpolskie 
oraz inwektywy kierowane do innych komentujących, daje 19,5–20,6 %. Rzeczywisty udział 
wrogości mieści się więc w przedziale ~20–21 %, a podany wskaźnik traktujemy jako jego dolną, 
bezpieczną granicę. 

Wskaźniki wydźwięku zachowują spójność metodyczną z poprzednią edycją (1–7 czerwca), co 
czyni porównanie obu okresów miarodajnym. Wskaźniki objętości, interakcji i reakcji są w pełni 
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porównywalne między wszystkimi edycjami. Analiza tematyczna opiera się na autorskich filtrach 
osi narracji — wzmianka może należeć do więcej niż jednej osi, dlatego udziały procentowe osi 
nie sumują się do 100 %. Wszystkie wskaźniki opisują rozkład wypowiedzi w monitorowanej 
próbce, nie zaś opinii publicznej. Dla porównań tydzień do tygodnia odwołujemy się do raportu 
1–7 czerwca 2026 r. (N = 198 576), a wartości podajemy w przeliczeniu na dzień przeciętny. 

1. Skala i dynamika 
Dynamika tygodnia ma kształt opadającej fali z wyraźnym, pojedynczym skokiem na samym 
początku. Poniedziałek 8 czerwca to dzień rekordowy w całej serii — 56 177 wzmianek i 817 tys. 
interakcji — wywołany publicznym apelem premiera Tuska do prezydentów Nawrockiego  
i Zełenskiego o podjęcie bezpośrednich rozmów („ponieważ dyplomacja nie przyniosła żadnych 
efektów”). Od wtorku następuje konsekwentny spadek: 32,2 tys. (9.06), 22,6 tys. (10.06), 24,0 
tys. (11.06), po czym zejście do 12,8–15,9 tys. w drugiej połowie tygodnia i 11,8 tys. w niedzielę 
14 czerwca. Po wyczerpaniu impulsu poniedziałkowego dyskusję podtrzymują już głównie 
pojedyncze wątki (afront Zełenskiego, korupcja, sprawa Szeptyckiego), nie zaś jedno dominujące 
wydarzenie. 

 

Udział kanałów 
Facebook pozostał dominującym kanałem objętościowym (65,3 %, 114 549 wzmianek), przed X 
(19,8 %, 34 687) i portalami (14,1 %, 24 715). TikTok niemal zniknął z mapy objętościowej (0,5 
%, 941 wpisów) — to istotna zmiana wobec poprzednich tygodni i bezpośredni skutek braku 
wiralowego incydentu obyczajowego (jak sum z Gocławia), który napędzałby tę platformę. 
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Pod względem siły rażenia X po raz kolejny wyraźnie wyprzedził Facebooka: 1,16 mln interakcji 
wobec 0,89 mln. Współczynnik zaangażowania na wzmiankę wynosi na X 33,4 wobec zaledwie 
7,8 na Facebooku — to potwierdza rolę X jako przestrzeni krótkiej, ostrej polemiki o wysokiej 
intensywności. Charakterystyczne, że mimo śladowej objętości TikTok utrzymał wysoką 
efektywność (29,1 interakcji na wpis), a Instagram — przy zaledwie 157 wpisach — wygenerował 
30,7 tys. interakcji. Łączny spadek interakcji o 26 % przy spadku objętości o 12 % oznacza, że 
pojedyncza wzmianka generuje dziś mniej zaangażowania niż w szczycie — typowy objaw 
wygasania fali. 

Wysoki, ale opadający poziom bazowy 
Mimo spadku 175 tys. wzmianek to wciąż poziom około dwuipółkrotnie wyższy niż typowy tydzień 
sprzed majowej eksplozji (~77 tys.). Drugi z rzędu tydzień opadania potwierdza, że majowy 
wstrząs nie wraca od razu do dawnej normy, lecz osiada powoli. Kluczowe pytanie pozostaje 
otwarte: czy objętość ustabilizuje się na nowym, podwyższonym poziomie bazowym, czy 
powróci do wartości sprzed maja. Obecny tydzień — z poniedziałkowym skokiem 
pokazującym, jak łatwo jeden wpis polityka reaktywuje całą falę — sugeruje, że temat pozostaje 
na podwyższonym poziomie gotowości. 

2. Osie narracji i udział tematów 
Szesnaście głównych osi mapuje treść tygodnia. Najważniejszą obserwacją jest zróżnicowane 
tempo wygasania wątków majowej fali. Oś Zełenski / Kijów / dyplomacja pozostaje wspólnym 
mianownikiem niemal każdej wypowiedzi (58,6 % — dokładnie tyle samo co tydzień wcześniej). 
Wszystkie osie bezpośrednio związane z majową eksplozją opadły, i to znacznie: UPA / Wołyń, 
Order, spór rządowy oraz oś wyborcza. To pokazuje, że proceduralno-polityczna i symboliczna 
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warstwa majowego sporu wygasa, a dyskusję podtrzymuje teraz raczej bieżąca dyplomacja (apel 
Tuska, afront Zełenskiego) niż pamięć orderowa. 

 

Oś Zełenski / Kijów / dyplomacja (58,6 %) 
Najszersza oś tygodnia i wspólny mianownik dyskusji, w tym okresie zasilana trzema bieżącymi 
wątkami dyplomatycznymi. Pierwszy to apel premiera Tuska o bezpośrednie rozmowy 
prezydentów — najsilniejszy pojedynczy impuls tygodnia. Drugi to „afront Zełenskiego”: zmiana 
trasy podróży i ominięcie Polski (lot do Londynu przez Kiszyniów), odczytane jako lekceważenie 
i szeroko wyśmiane. Trzeci to zapowiedź udziału Zełenskiego w Konferencji na rzecz Odbudowy 
Ukrainy. Negatyw osi (20,8 %) jest zbliżony do średniej tygodnia — bo obejmuje ona zarówno 
wrogie komentarze, jak i neutralne relacje dyplomatyczne. 

Oś UPA / Wołyń / pamięć historyczna (19,8 %) 
Po wąskiej osi antagonistycznej i korupcyjnej najbardziej negatywna oś masowa (50,7 % 
negatywu). Jej udział spadł jednak najmocniej spośród wszystkich osi — z 37,7 % do 19,8 %.  
To istotna korekta diagnozy z poprzedniej edycji: pamięć o Wołyniu okazuje się mniej 
autonomiczna, niż się wydawało, a jej zeszłotygodniowa „trwałość” była w dużej mierze 
podtrzymywana przez konkretny spór o nadanie jednostce imienia „Bohaterów UPA” oraz przez 
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splot z aferą orderową. Gdy te wątki przygasły, oś opadła. Podtrzymuje ją obecnie głównie sprawa 
wiceministra Andrzeja Szeptyckiego (oskarżenia o gloryfikację UPA, groźba skargi do KRRiT 
wobec dziennikarki) oraz kontynuacja narracji Leszka Millera o „banderyzmie”. Uwaga 
prognostyczna: oś ta jest sezonowa — w okolicach rocznicy 11 lipca należy spodziewać się jej 
ponownego nasilenia niezależnie od bieżącej koniunktury. 

Oś Tusk / Nawrocki / rząd (17,0 %) oraz oś Orderu (7,8 %) 
Obie osie proceduralno-polityczne opadły wobec szczytu (rządowa z 20,7 %, orderowa z 20,1 
%). Oś rządowa (negatyw 29,4 %) jest w tym tygodniu napędzana przede wszystkim reakcją na 
apel Tuska, odbieraną przez prawicę jako „klękanie” i kapitulacja (komentarze Morawieckiego  
o „klękaniu przed Brukselą”, Berkowicza „z jakiej racji jako strona zawiniona”). Spór o sam order 
wszedł w fazę zawieszenia: Kapituła Orderu Orła Białego zakończyła obrady, a decyzja należy 
do prezydenta Nawrockiego — dyskusję podtrzymują głównie apele (kontrpetycja Akcji 
Demokracji, apel Hołowni o wstrzymanie się), które w przeważającej mierze są wyśmiewane. 

Oś antagonistyczna (5,9 %) i korupcyjna (2,2 %) 
Oś antagonistyczna (banderowcy / naziści / ukrainizacja / antypolonizm) osiąga w tym tygodniu 
skrajnie wysoki wskaźnik negatywu — 90,4 %, najwyższy spośród wszystkich osi. To definicyjnie 
najostrzejszy segment dyskursu. Nowym, wyrazistym zjawiskiem jest natomiast oś korupcyjna: 
choć niewielka objętościowo (2,2 %), osiąga 79,2 % negatywu i wysoką efektywność 
angażowania. Zasilają ją skazanie szefa ukraińskiego Sądu Najwyższego za łapówkarstwo (wpis 
Ewy Zajączkowskiej-Hernik) oraz kontynuacja narracji o „rozkradzionych 200 miliardach” (Olga 
Srokarczuk). To sygnał, że w fazie wygasania sporu orderowego narracja antyukraińska szuka 
nowych, łatwych do kwantyfikacji zaczepień w wątkach finansowych. 

3. Mapa sentymentu 
Wydźwięk wypowiedzi wobec Ukrainy osiągnął 21,4 % treści negatywnych — utrzymując 
rekordowy poziom z poprzedniego tygodnia (21,2 %) i potwierdzając wejście w fazę plateau.  
Co istotne, ten poziom utrzymał się mimo 12-procentowego spadku objętości, co oznacza, że 
nastroje twardnieją niezależnie od malejącej liczby wzmianek. Udział treści wprost pozytywnych 
pozostał na dnie skali (0,06 %) — pozytywna ekspresja wobec Ukrainy nie odrodziła się, a frazy 
z pozoru życzliwe nadal padają w większości szyderczo. 
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Wydźwięk per kanał 

Kanał Liczba 
wzmianek % negatyw % pozytyw Interakcje 

Facebook 114 549 20,8 % 0,1 % 888 368 

X (Twitter) 34 687 25,1 % 0,1 % 1 157 196 

Portale 24 715 19,5 % 0,1 % 55 562 

TikTok 941 4,7 % 0,0 % 27 374 

Instagram 157 21,0 % 0,0 % 30 718 

Fora 229 43,7 % 0,0 % 0 

Blogi 178 20,8 % 0,0 % 55 
 

Rozkład per kanał jest zbieżną kontynuacją wzorca z całej serii, z jedną znaczącą zmianą.  
X pozostaje najbardziej wrogim dużym kanałem (25,1 % negatywu), ale jego negatyw wyraźnie 
spadł wobec poprzedniego tygodnia (30,3 %) — najostrzejsze konta antyukraińskie były mniej 
aktywne niż w szczycie afery orderowej. Jednocześnie Facebook lekko wzrósł (z 19,5 % do 20,8 
%): ciężar wrogości częściowo przesunął się z ostrej polemiki na X ku facebookowej drwinie. 
TikTok pozostaje skrajnie niskonegatywny (4,7 %) — to artefakt jego struktury rozrywkowej.  
Fora (43,7 %) tradycyjnie zachowują najwyższy negatyw przy znikomej objętości. 

Wydźwięk w głównych osiach narracji 
Oś narracji Wzmianki % negatyw % pozytyw Kierunek 

Antagonizm pol.-ukr. 10 335 90,4 % 0,1 % anty-Ukraina 

Korupcja / defraudacja 3 798 79,2 % 0,1 % anty-Ukraina 

UPA / Wołyń / pamięć 34 700 50,7 % 0,0 % anty-Ukraina 

Incydent (pomost Czersk) 520 47,3 % 0,0 % potępienie 

Migracja / świadczenia 6 860 39,3 % 0,0 % anty-migracja 

NATO / UE / akcesja 4 441 38,5 % 0,1 % anty-akcesja 

Gospodarka / SAFE 8 072 37,8 % 0,1 % anty-Ukraina 
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Oś narracji Wzmianki % negatyw % pozytyw Kierunek 

Sondaż / obrona Polski 1 369 37,7 % 0,1 % nieufność 

Granica / Przemyśl 6 956 37,4 % 0,2 % anty-Ukraina 

Wybory / Konfederacja 6 982 35,4 % 0,0 % polaryzacja 

Front / Donbas 6 263 35,3 % 0,2 % polaryzacja 

Order Orła Białego 13 695 35,3 % 0,0 % anty-Ukraina 

Trump / USA 4 007 34,1 % 0,0 % polaryzacja 

Putin / Rosja / Kreml 16 230 30,6 % 0,3 % anty-Rosja / 
anty-Ukr. 

Tusk / Nawrocki / rząd 29 753 29,4 % 0,0 % polaryzacja 

Zełenski / Kijów 102 848 20,8 % 0,1 % anty-Ukraina 
 

Trzy obserwacje z tabeli. Po pierwsze, najwyższy negatyw — 90,4 % — osiąga wąska oś 
antagonistyczna, co jest definicyjne, a tuż za nią plasuje się nowa oś korupcyjna (79,2 %), 
potwierdzając siłę narracji o „skorumpowanej Ukrainie”. Po drugie, oś UPA / Wołyń (50,7 %) 
pozostaje najbardziej negatywną z osi masowych, mimo że jej udział mocno opadł — to świadczy, 
że choć temat zszedł z czołówki, sam pozostaje rdzeniem wrogości. Po trzecie, oś incydentu 
obyczajowego (pomost w Czersku) ma negatyw 47,3 % — istotnie wyższy niż zeszłotygodniowy 
sum z Gocławia (12,1 %). To ważne rozróżnienie: incydent dewastacji mienia publicznego jest 
potępiany niemal jednoznacznie i nie generuje rozrywkowej otoczki, w przeciwieństwie do 
„ciekawostkowego” suma; ten sam typ zdarzenia może więc wywoływać bardzo różną 
temperaturę w zależności od jego charakteru. 

4. Mapa emocji 
Suma reakcji facebookowych wyniosła 758 352 — spadek o 18 % względem poprzedniego 
tygodnia (925 446), proporcjonalny do wygasania fali. Rozkład procentowy emocji przyniósł 
jednak najwyraźniejszą jakościową zmianę całego tygodnia, a trzy przesunięcia zasługują na 
szczególną uwagę. 
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Trzy najważniejsze zmiany w mapie emocji: 
1. „haha” stało się sygnaturą tygodnia — drwina wypiera gniew. Reakcja „haha” osiągnęła 

11,1 % wszystkich reakcji (84 044) — najwyższy udział w całej serii (wobec 8,7 % tydzień 
wcześniej). To bezpośredni efekt dominującego typu treści: kpiny z apelu Tuska (sam jego 
wpis zebrał 11 548 reakcji „haha” — ok. 14 % całej tygodniowej puli) oraz z afrontu Zełenskiego 
(relacja Onetu o ominięciu Polski — 3 596 „haha”). Drwina, a nie gorący gniew, jest dominującą 
formą wrogości tego tygodnia. 

2. „angry” gwałtownie spadło — gniew wygasa. Reakcja „angry” spadła w ujęciu dziennym o 
47 % (z 8 371 do 4 435) — najsilniejszy spadek emocji gniewu w serii. W połączeniu ze 
skokiem „haha” oznacza to przejście dyskursu z fazy gorącego oburzenia (typowej dla majowej 
eksplozji orderowej) w fazę chłodnej kpiny i pogardy. To zmiana nie ilościowa, lecz jakościowa: 
temat nie tyle złości, ile bawi i budzi lekceważenie. 

3. „wow” załamało się o 77 % — brak incydentu-szoku. Reakcja „wow” spadła z 1 729 do 
zaledwie 397 dziennie. To bezpośredni skutek braku pojedynczego, wizualnego incydentu 
obyczajowego na miarę zeszłotygodniowego suma z Gocławia czy awantury na festynie. 
Sprawa dewastacji pomostu w Czersku, choć obecna, miała znacznie mniejszy zasięg. 
Zarazem reakcja „love” (4,2 %) i „angry” (4,1 %) zrównały się — co po raz kolejny pokazuje, 
że „love” nie mierzy sympatii do Ukrainy. 

Najsilniejsze sygnatury emocjonalne 
Najmocniejszą sygnaturą tygodnia jest dwubiegunowy odbiór apelu Tuska: ten sam wpis zebrał 
11 548 reakcji „haha”, 1 803 „love” i tylko 453 „angry” — przekaz pojednawczy został więc przede 
wszystkim wyśmiany, choć znalazł też realną aprobatę u części odbiorców. Po stronie czystego 
gniewu najwyższe ładunki „angry” padły pod treściami o ukrainizacji (wpis Dziennika 
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Wschodniego o szkole jazdy w Lublinie z kursami wyłącznie po ukraińsku — 1 957 „angry”) oraz 
— co znamienne — pod głosem POJEDNAWCZYM: wypowiedź Pawła Kowala („w interesie 
Polski nie leży podgrzewanie sporu z Ukraińcami”) zebrała 1 457 „angry” i 2 134 „haha”. Gniew 
kierowany jest więc nie tylko przeciw Ukrainie, lecz także przeciw tym, którzy nawołują do 
złagodzenia sporu. Po stronie „love” najmocniejsze były: antyrosyjski wpis Jakuba Wiecha  
o ukraińskim uderzeniu na rosyjską infrastrukturę paliwową (1 721) oraz — paradoksalnie — 
antyukraiński wpis Leszka Millera o „banderyzmie” (1 612). To dobitnie potwierdza, że surowych 
metryk reakcji nie wolno interpretować w oderwaniu od treści wpisu-nośnika. 

5. Mapa wpływu 
Piętnaście kont generujących najwyższe sumy interakcji w okresie tygodnia (zsumowane dla 
osób aktywnych na kilku platformach; pominięto zbiorczy strumień anonimowych komentarzy). 
Obraz pozostaje zdominowany przez narrację krytyczną wobec Ukrainy, choć jest bardziej 
rozproszony niż w szczycie — bez pojedynczego konta o zasięgu ćwierć miliona interakcji. 

 

Top 15 najbardziej angażujących kont w okresie 

# Autor / konto Kanał Interakcje Charakter narracji 

1 Donald Tusk Facebook 58 485 apel, polaryzacja / 
wyśmiany 

2 Leszek Miller Facebook 53 734 UPA, anty-Zełenski 
(lewica) 

3 chrzanik (@chrzanikx) X 37 382 Szeptycki, anty-
Ukraina 

4 WP Wiadomości Facebook 34 183 redakcyjny, 
mainstream 

5 Janusz Korwin-Mikke X 28 798 afront, anty-Ukraina 

6 Olga Srokarczuk (@WolnaRadio) X 28 612 200 mld, anty-Ukraina 

7 Pan_komentator X 28 278 anty-Ukraina 

8 Ewa Zajączkowska-Hernik X 25 275 korupcja, anty-Ukraina 

9 Bartosz T. Wieliński X 24 399 pro-Ukraina, pro-UE 

10 Konfederacja Facebook 22 530 order, anty-Ukraina 

11 Onet Wiadomości Facebook 20 946 redakcyjny, 
mainstream 
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# Autor / konto Kanał Interakcje Charakter narracji 

12 Paweł Usiądek (@PUsiadek) X 20 467 UPA/Szeptycki, anty-
Ukr. 

13 Wirtualna Polska Facebook 20 027 redakcyjny, 
mainstream 

14 Kasjopea (@AnitaSchelde) X 19 606 anty-Ukraina 

15 Bob Gedron (@Bob_Gedron) X 18 147 anty-Ukraina 

Bilans wpływu 
Z piętnastu najbardziej wpływowych kont co najmniej dziesięć reprezentuje narrację krytyczną 
lub wrogą wobec Ukrainy (chrzanik, Korwin-Mikke, Olga Srokarczuk, Pan_komentator, 
Zajączkowska-Hernik, Konfederacja, Paweł Usiądek, Kasjopea, Bob Gedron oraz — z pozycji 
lewicy — Leszek Miller). Trzy konta pełnią rolę mainstreamu redakcyjnego (WP Wiadomości, 
Onet, Wirtualna Polska), jedno reprezentuje narrację proukraińską i proeuropejską (Bartosz 
Wieliński), a premier Donald Tusk pełni rolę bieguna polaryzującego — najwyższy zasięg 
tygodnia osiągnął dzięki apelowi, który zebrał głównie reakcje drwiące. 

Strukturalnie najważniejsze są dwie obserwacje. Pierwsza: Leszek Miller (lewica) już trzeci 
tydzień z rzędu pozostaje jednym z najmocniejszych głosów krytyki Kijowa — co potwierdza 
utrwalenie ponadpartyjnego charakteru sporu o UPA i Wołyń. Druga: po raz drugi z rzędu  
w czołówce praktycznie nie ma silnej reprezentacji proukraińskiej — Bartosz Wieliński (9. miejsce) 
pozostaje niemal osamotniony, a głosy pojednawcze (Kowal, Hołownia) generują zasięg głównie 
poprzez krytykę i drwinę, którą wywołują, a nie poprzez aprobatę. 

6. Kluczowe narracje okresu 
Narracja 1: Apel Tuska o rozmowy — premier wyśmiany 
Najsilniejszy impuls tygodnia i emocjonalne epicentrum. Premier Donald Tusk zwrócił się 
publicznie do prezydentów Nawrockiego i Zełenskiego o bezpośrednie rozmowy, argumentując, 
że „dyplomacja nie przyniosła żadnych efektów”. Wpis stał się najbardziej angażującą treścią 
okresu, ale o jego odbiorze decyduje struktura reakcji: 11 548 „haha” wobec 1 803 „love”  
i zaledwie 453 „angry”. Prawica odczytała apel jako kapitulację i „klękanie” (Morawiecki o 
„klękaniu przed Brukselą”, Berkowicz „z jakiej racji jako strona zawiniona”), a w warstwie 
emocjonalnej przekaz został przede wszystkim wykpiony. To modelowy przykład tygodniowej 
mechaniki: gest pojednawczy nie łagodzi nastrojów, lecz staje się obiektem drwiny. 

Narracja 2: „Afront Zełenskiego” — Ukraina omija Polskę 
Drugi najsilniejszy wątek, w całości utrzymany w tonie kpiny i pogardy. Prezydent Zełenski zmienił 
trasę podróży, lecąc do Londynu przez Kiszyniów i omijając Polskę (m.in. lotnisko w Rzeszowie) 
— co odczytano jako celowe lekceważenie. Relacja Onetu zebrała 3 596 reakcji „haha”,  
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a narracja „obraził się”, „już nie lata z Polski”, „komik” rozlała się szeroko po Facebooku i X. Wątek 
wzmacnia ramę aroganckiej, niewdzięcznej Ukrainy i — co istotne — jest napędzany nie 
gniewem, lecz drwiną, co czyni go odpornym na klasyczne sprostowania. 

Narracja 3: Order Orła Białego — spór w fazie zawieszenia 
Kontynuacja majowej osi, lecz w fazie wyraźnego wygasania (udział spadł z 20,1 % do 7,8 %). 
Kapituła Orderu Orła Białego zakończyła obrady, a decyzję o ewentualnym odebraniu orderu 
Zełenskiemu pozostawiono prezydentowi Nawrockiemu. Dyskusję podtrzymują już głównie apele 
i kontrapele — kontrpetycja Akcji Demokracji („Podpisz apel”, 1 612 „haha”) oraz głos Szymona 
Hołowni o wstrzymaniu się z decyzją (1 583 „haha”) — które w przeważającej mierze są 
wyśmiewane. To potwierdza, że proceduralna warstwa sporu wygasa najszybciej i przechodzi  
w stan oczekiwania na decyzję. 

Narracja 4: Sprawa Szeptyckiego — UPA w rządzie 
Najgorętszy nowy wątek historyczno-polityczny, podtrzymujący osłabioną oś UPA / Wołyń. 
Wiceminister nauki Andrzej Szeptycki został oskarżony o gloryfikację UPA, a dziennikarzowi, 
który zadał pytanie w tej sprawie, zagrożono skargą do KRRiT. Wątek przejęły konta 
antyukraińskie (chrzanik, Paweł Usiądek), wpisując go w ramę „polskich polityków sprzyjających 
banderyzmowi”. To pokazuje, że temat Wołynia, choć zszedł z czołówki, pozostaje łatwy do 
reaktywacji przez pojedyncze zdarzenie dotyczące pamięci. 

 

Narracja 5: Skorumpowana Ukraina — Sąd Najwyższy i „200 miliardów” 
Najsilniejsza nowa oś jakościowa tygodnia (79,2 % negatywu). Skazanie szefa ukraińskiego Sądu 
Najwyższego na karę więzienia za łapówkarstwo (nagłaśniane przez Ewę Zajączkowską-Hernik) 
połączyło się z kontynuacją narracji Olgi Srokarczuk o „rozkradzionych 200 miliardach” pomocy. 
Rama „skorumpowanej Ukrainy” jest skuteczna, bo łatwa do kwantyfikacji i odporna na 
emocjonalne kontrargumenty — i w fazie wygasania sporu orderowego przejmuje rolę głównego 
racjonalnego uzasadnienia wrogości. 

Narracja 6: Gniew na pojednanie — Kowal, Hołownia, Akcja Demokracja 
Charakterystyczna dla tygodnia narracja odwrotna: najsilniejsze ładunki gniewu i drwiny padają 
nie tylko na Ukrainę, lecz na polskie głosy nawołujące do złagodzenia sporu. Wypowiedź Pawła 
Kowala („w interesie Polski nie leży podgrzewanie sporu z Ukraińcami”) zebrała 1 457 „angry” i 2 
134 „haha”; apel Hołowni i petycja Akcji Demokracji zostały masowo wyśmiane. To jeden  
z najważniejszych sygnałów okresu: w obecnym klimacie przekaz pojednawczy jest aktywnie 
odrzucany, a nie tylko ignorowany — i sam staje się wyzwalaczem wrogości. 

Narracja 7: Pomost w Czersku — incydent obyczajowy 
Tygodniowy „incydent codzienny” — następca suma z Gocławia, lecz o znacznie mniejszym 
zasięgu. Obywatel Ukrainy miał zdemolować pomost w parku (#Czersk), co wywołało potępienie 



Data House · Res Futura   |   Ukraina w polskich social media · 8–14 czerwca 2026 

 
 

Projekt dofinansowany / Przedsięwzięcie dofinansowane  
przez Centrum Mieroszewskiego w ramach IV Otwartego Konkursu. 

13 

obyczajowe. W odróżnieniu od zeszłotygodniowego suma incydent ten nie zyskał rozrywkowej 
otoczki — jego negatyw jest wysoki (47,3 %), a reakcje to raczej potępienie niż drwiąca 
ciekawość. To potwierdza, że incydenty obyczajowe pozostają stałym elementem dyskursu  
i okresowo dostarczają symboli „Ukraińca łamiącego polskie zasady”, choć ich temperatura 
zależy od charakteru zdarzenia. 

7. Porównanie okres do okresu 
Bezpośrednie porównanie z poprzednim raportem (1–7 czerwca, N = 198 576) wykonano na 
liczbach dziennych przeciętnych. Dzięki spójności metody klasyfikacji wydźwięku z poprzednią 
edycją porównanie wskaźników sentymentu jest miarodajne. 

Wskaźnik 1–7 czerwca (dz.) 8–14 czerwca 
(dz.) Zmiana 

Liczba wzmianek 28 368 25 065 − 12 % 

Liczba interakcji 418 936 308 468 − 26 % 

Wpisy negatywne 6 014 5 358 − 11 % 

Reakcje „love” (FB) 5 286 4 502 − 15 % 

Reakcje „angry” (FB) 8 371 4 435 − 47 % 

Reakcje „haha” (FB) 11 502 12 006 + 4 % 

Reakcje „wow” (FB) 1 729 397 − 77 % 

Udział wydźwięku negatyw. 21,2 % 21,4 % + 0,2 pp. 

Udział osi Zełenski 58,6 % 58,6 % 0,0 pp. 

Udział osi UPA / Wołyń 37,7 % 19,8 % − 17,9 pp. 

Udział osi Order 20,1 % 7,8 % − 12,3 pp. 

Udział osi Tusk / Nawrocki 20,7 % 17,0 % − 3,7 pp. 

Udział osi wyborczej 12,7 % 4,0 % − 8,7 pp. 
 

Pięć najważniejszych wniosków z tabeli. Po pierwsze, fala wygasa we wszystkich wymiarach 
objętościowych (wzmianki −12 %, interakcje −26 %), ale pozostaje wysoko ponad poziomem 
sprzed maja. Po drugie, mimo tego spadku wydźwięk negatywny utrzymał się na rekordowym 
poziomie 21,4 % (+0,2 pp.) — nastroje weszły w fazę plateau, twardniejąc niezależnie od 
malejącej objętości. Po trzecie, doszło do jakościowej rekompozycji emocji: gniew „angry” spadł 
o 47 %, a drwina „haha” wzrosła — gorące oburzenie ustępuje chłodnej kpinie. Po czwarte, 
wszystkie osie majowej eksplozji opadły (UPA −17,9 pp., Order −12,3 pp., wyborcza −8,7 pp.), 
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podczas gdy oś Zełenski pozostała dokładnie bez zmian (58,6 %) — to ona jest trwałym wspólnym 
mianownikiem, a nie pamięć orderowa. Po piąte, załamanie reakcji „wow” o 77 % sygnalizuje brak 
tygodniowego incydentu-szoku, a tym samym przesunięcie ciężaru  
z „ciekawostkowej” drwiny ku kpinie politycznej. 

8. Wnioski i implikacje komunikacyjne 
Wniosek 1: plateau, nie odwrót — wrogość utrzymuje się mimo spadku objętości 
Najważniejsza obserwacja okresu. Po majowej eksplozji nastroje nie wracają do normy — 
wydźwięk negatywny utrzymał się na rekordowym poziomie (21,4 %), mimo że objętość spadła  
o 12 %, a interakcje o 26 %. To definicja „osadu”: po wygaśnięciu fali bazowy poziom wrogości 
pozostaje trwale podniesiony i wchodzi w fazę plateau. Dla każdej strategii komunikacyjnej 
oznacza to, że skutków pojedynczego wielkiego kryzysu wizerunkowego nie da się „przeczekać” 
— wymaga on aktywnej, długofalowej pracy odbudowującej, a nie biernego oczekiwania na 
powrót do dawnej normy. 

Wniosek 2: gniew ustępuje drwinie — zmiana charakteru, nie poziomu 
Najcenniejsze ustalenie jakościowe tygodnia. Reakcja „angry” spadła o 47 %, a „haha” osiągnęła 
rekord serii (11,1 %). Wrogość nie zmalała — zmieniła formę: z gorącego oburzenia w chłodną 
kpinę i pogardę. To zmiana o istotnych konsekwencjach komunikacyjnych: drwina jest trudniejsza 
do zaadresowania niż gniew. Gniew można próbować rozbroić faktami i empatią; kpina i pogarda 
są odporne na sprostowania, bo nie formułują weryfikowalnego zarzutu, lecz sygnalizują 
lekceważenie. Komunikacja musi przyjąć, że przeciwnikiem nie jest już tylko oburzenie, lecz 
utrwalający się ton drwiny. 

Wniosek 3: „love” to nie sympatia — diagnoza potwierdzona ponownie 
Zrównanie reakcji „love” (4,2 %) i „angry” (4,1 %) oraz rozkład „love” na trzy źródła (aprobata dla 
apelu Tuska, głosy antyrosyjskie Wiecha, ale też aprobata dla treści wprost antyukraińskich, jak 
wpis Millera o „banderyzmie”) ponownie dowodzą, że surowych metryk reakcji nie wolno 
interpretować w oderwaniu od treści wpisu-nośnika. Ta sama emocja oznacza rzecz przeciwną 
w zależności od kontekstu. Dla monitoringu nastrojów to trwałe ostrzeżenie metodologiczne,  
a dla komunikacji — sygnał, że pozorny wzrost „pozytywnych” reakcji może w istocie oznaczać 
aprobatę dla wrogości. 

Wniosek 4: pojednanie wyzwala pogardę 
Jeden z najsilniejszych sygnałów okresu. Apel Tuska, wypowiedź Kowala, głos Hołowni i petycja 
Akcji Demokracji — wszystkie przekazy pojednawcze zostały w przeważającej mierze wyśmiane 
lub wywołały gniew (Kowal: 1 457 „angry” i 2 134 „haha”). W obecnym klimacie wezwanie do 
złagodzenia sporu nie jest neutralne — samo staje się wyzwalaczem wrogości. To poważne 
wyzwanie strategiczne: prosta komunikacja prosojusznicza („jesteśmy po tej samej stronie”, 
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„potrzebujemy dialogu”) jest dziś aktywnie odrzucana przez znaczącą część odbiorców i może 
przynosić skutek odwrotny do zamierzonego. 

Wniosek 5: wyzwalacze są wymienne — narracja szuka nowych zaczepień 
Tydzień pokazał mechanizm substytucji tematów. Gdy osie majowej eksplozji opadły (UPA, order, 
spór rządowy), ich miejsce natychmiast zajęły nowe zaczepienia: afront Zełenskiego, sprawa 
Szeptyckiego i — przede wszystkim — narracja korupcyjna (skazanie szefa Sądu Najwyższego, 
„200 miliardów”). Wrogość nie potrzebuje jednego wielkiego tematu; dysponuje wymiennym 
repertuarem pretekstów, z których każdy nowy fakt (świadczenie, wyrok, gest dyplomatyczny) 
może zostać natychmiast przekuty w ramę antyukraińską. Implikacja: komunikacja musi działać 
wyprzedzająco wobec całych kategorii narracji (koszt, korupcja, pamięć, arogancja), a nie 
reagować na pojedyncze wątki. 

Wniosek 6: oś Wołynia opadła, ale jest sezonowa — uwaga na 11 lipca 
Spadek osi UPA / Wołyń z 37,7 % do 19,8 % koryguje zeszłotygodniową diagnozę o jej 
autonomicznej trwałości: okazała się ona w dużej mierze zależna od konkretnego wyzwalacza 
(sprawa nazwy „Bohaterów UPA”, splot z aferą orderową). Nie oznacza to jednak trwałego 
osłabienia — przeciwnie, oś ta ma charakter sezonowy i należy spodziewać się jej ponownego, 
silnego nasilenia w okolicach rocznicy rzezi wołyńskiej (11 lipca). Rekomendujemy traktowanie 
nadchodzących tygodni jako okresu przygotowania: kwestia wołyńska pozostaje najgłębiej 
zakorzenionym rdzeniem sporu i z dużym prawdopodobieństwem powróci na czołówkę 
niezależnie od bieżącej koniunktury. 

 

 

Wniosek 7: monitoring trajektorii — plateau czy powrót do normy 
Drugi tydzień opadania potwierdza trend, ale pozostawia otwarte kluczowe pytanie. 
Rekomendujemy uważny monitoring trzech wskaźników w nadchodzących dwóch–trzech 
tygodniach: (1) czy objętość ustabilizuje się na nowym, podwyższonym poziomie bazowym 
(~120–170 tys. tygodniowo), czy powróci do wartości sprzed maja (~77 tys.); (2) czy udział 
wydźwięku negatywnego utrzyma się powyżej 20 %, co potwierdziłoby trwałe plateau; (3) czy oś 
UPA / Wołyń odbije w okolicach 11 lipca. Odpowiedzi przesądzą, czy majowy kryzys był trwałym 
punktem zwrotnym, czy głębokim, lecz przejściowym wstrząsem — a tegotygodniowe utrzymanie 
wysokiej negatywności przy spadającej objętości przechyla szalę ku pierwszej hipotezie. 


