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D A T A   H O U S E    ·    R E S   F U T U R A 

Obraz Ukrainy i Ukraińców 

w polskich mediach społecznościowych 

Raport analityczny    ·    1–7 czerwca 2026    ·    N = 198 576 wzmianek 

Streszczenie 

Tydzień 1–7 czerwca 2026 r. przyniósł wyraźne, choć tylko częściowe, ochłodzenie po 
bezprecedensowej eksplozji z końca maja. Liczba wzmianek o Ukrainie w polskich mediach 
społecznościowych wyniosła 198 576 — o 20 % mniej niż w szczytowym okresie 25–31 maja 
(247 329), ale wciąż dwuipółkrotnie powyżej poziomu bazowego z początku maja (~77 tys.). 
Liczba interakcji spadła o 33 % (z 4,36 mln do 2,93 mln). Fala wywołana sporem o Order Orła 
Białego i nadanie jednostce imienia „Bohaterów UPA” opada — ale opada powoli i pozostawia po 
sobie wyraźny osad. 

Najważniejszym ustaleniem tygodnia jest rozejście się dwóch trendów. Z jednej strony objętość i 
interakcje maleją — najsilniejsze osie poprzedniego tygodnia (Order, spór Tusk / Nawrocki) tracą 
po kilkanaście punktów procentowych udziału, a temat zaczyna schodzić z pierwszych stron. Z 
drugiej strony wydźwięk wobec Ukrainy nie łagodnieje — przeciwnie, osiąga 21,2 % treści 
negatywnych, najwyższy poziom w całej serii (trend: 15,4 % → 15,4 % → 16,1 % → 17,3 % → 
19,8 % → 21,2 %). Mówiąc obrazowo: pożar gaśnie, ale oparzenie jest głębsze. Eksplozja 
orderowa nie była jednorazowym wstrząsem bez konsekwencji — podniosła bazowy poziom 
wrogości, dokładnie tak, jak prognozowaliśmy w poprzednim raporcie. 

Strukturę tygodnia organizują trzy równoległe ogniska. Pierwszym jest dogasająca, ale wciąż 
obecna sprawa Orderu i UPA: oś UPA / Wołyń utrzymuje 37,7 % udziału (praktycznie bez zmian 
wobec poprzedniego tygodnia), podtrzymywana przez kontynuację sporu (Leszek Miller, 
ekshumacje bez upamiętnień, wypowiedzi Tuska) oraz przez nowy wątek — wystąpienie senator 
Magdaleny Biejat (Lewica) w ukraińskiej telewizji, gdzie nazwała rzeź wołyńską „atakami na 
ludność cywilną” i skrytykowała prezydenta Nawrockiego, co wywołało falę oskarżeń o zdradę. 
Drugim ogniskiem jest nowy wiralowy incydent — sprawa „suma z Gocławia”: 57-letni obywatel 
Ukrainy zabił legendarnego suma z warszawskiego stawu Balaton (według relacji ugotował go 
żywcem) i został za to deportowany. Sprawa eksplodowała na TikToku (samo konto Goniec.pl 
zebrało 95 tys. interakcji). Trzecim jest narracja migracyjna Konfederacji — „bon na zasiedlenie” 
do 17 tys. zł z urzędu pracy, ramowany jako „dopłacanie do kolonizacji Polski” (rekord gniewu 
tygodnia: 7 670 reakcji „angry” pod jednym wpisem). 
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Mapa emocji wróciła do normy po zeszłotygodniowej anomalii. W poprzednim tygodniu reakcja 
„love” (6,5 %) wyprzedziła „angry” (5,1 %) — był to jednak artefakt masowej aprobaty dla wniosku 
Nawrockiego o odebranie orderu. W tym tygodniu, gdy ta fala aprobaty wygasła, kolejność wróciła 
do typowej: „angry” (6,3 %) ponownie wyprzedziło „love” (4,0 %), a sama pula „love” spadła aż o 
61 % w ujęciu dziennym. To potwierdza naszą diagnozę z poprzedniego raportu: 
zeszłotygodniowe „love” nie było sympatią do Ukrainy, lecz aprobatą dla antyukraińskiej decyzji 
politycznej. Pozbawiony tej warstwy, bazowy ładunek emocjonalny polskiego dyskursu o Ukrainie 
pozostaje gniewem, nie życzliwością. 

Charakterystyczny dla tygodnia jest też wzrost reakcji „wow” (1,3 % wobec 0,3 % wcześniej) oraz 
„haha” (8,7 %). To sygnatura nowego typu treści: incydentów obyczajowych (sum z Gocławia, 
awantura na festynie), które wywołują nie tyle gniew polityczny, ile szok, niedowierzanie i drwinę. 
Wydźwięk samej osi „sum z Gocławia” jest relatywnie niski (12,1 % negatywu) — bo wiele 
wzmianek to neutralne relacje newsowe i reakcje rozrywkowe, a nie klasyczna wrogość. Mimo to 
incydent ten jest już trzecim w serii (po moście Świętokrzyskim i Morskim Oku) przykładem 
mechanizmu, w którym pojedyncze zdarzenie z udziałem Ukraińca staje się ogólnopolskim 
symbolem. 

Nota metodologiczna 

Materiał obejmuje 198 576 wzmianek z 1–7 czerwca 2026 r. zebranych przez system SentiOne 
dla zapytania ukierunkowanego na Ukrainę i Ukraińców w języku polskim. Materiał pochodzi w 
100 % z polskojęzycznych źródeł i obejmuje Facebooka, X, portale, TikToka, fora, blogi, 
Instagram oraz Reddit. Łączna liczba wygenerowanych interakcji w okresie: 2 932 555. 

Wskaźniki wydźwięku zostały wyznaczone autorską analizą treści wzmianek wobec wizerunku 
Ukrainy w Polsce (klasyfikacja NEGATYWNY / NEUTRALNY / POZYTYWNY na podstawie 
warstwy językowej i kontekstu wypowiedzi), a nie wbudowanym, algorytmicznym klasyfikatorem 
sentymentu z pliku źródłowego — który opiera się na starszej metodzie sprzed ery modeli 
językowych i nie oddaje wiarygodnie ironii, sarkazmu ani stanowiska wobec strony ukraińskiej. W 
praktyce klasyfikacja ocenia nastawienie wypowiedzi wobec Ukrainy, z uwzględnieniem ironii i 
sarkazmu (które pozostają w tym okresie istotne — frazy z pozoru życzliwe bywają używane 
szyderczo). Klasyfikacja obejmuje wszystkie wzmianki, dlatego nie występuje kategoria „brak 
klasyfikacji”. Wskaźniki wydźwięku zachowują spójność metodyczną z poprzednią edycją (25–31 
maja), co czyni porównanie obu tych okresów w pełni miarodajnym; porównania ze 
wcześniejszymi edycjami należy traktować z ostrożnością. Wskaźniki objętości, interakcji i reakcji 
są w pełni porównywalne między wszystkimi edycjami. 

Analiza tematyczna opiera się na autorskich filtrach osi narracji. Wzmianka może należeć do 
więcej niż jednej osi, dlatego udziały procentowe osi nie sumują się do 100 % — a w okresie 
nadal zdominowanym przez jeden splot wydarzeń (Order, UPA, Zełenski, spór rządowy) 
nakładanie się osi pozostaje silne. Wszystkie wskaźniki opisują rozkład wypowiedzi w 
monitorowanej próbce, nie zaś opinii publicznej. 
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Dla porównań tydzień do tygodnia odwołujemy się do raportu obejmującego okres 25–31 maja 
2026 r. (N = 247 329). Tam, gdzie porównanie obu okresów wymaga korekty o sposób liczenia, 
raport podaje wartości przeliczone na dzień przeciętny. 

1. Skala i dynamika 

Dynamika tygodnia ma kształt opadającej fali z pojedynczym lokalnym szczytem. Poniedziałek, 
wtorek i środa (1–3 czerwca) utrzymują wysoki poziom 35–43 tys. wzmianek dziennie — to 
jeszcze bezpośredni ciąg dalszy majowej eksplozji orderowej. Środa 3 czerwca jest dniem 
najwyższym (42 823 wzmianki, 657 tys. interakcji) — zbiega się z kulminacją kilku wątków naraz: 
deportacji sprawcy ze sprawy suma, wpisu Olgi Srokarczuk o „rozkradzionych 200 miliardach” 
oraz pierwszych reakcji na wystąpienie Biejat. Od czwartku 4 czerwca następuje wyraźny spadek 
do 17–23 tys. dziennie — fala orderowa traci impet, a dyskusję podtrzymują już głównie 
pojedyncze incydenty (sum, bon na zasiedlenie). Niedziela 7 czerwca lekko odbija (21 tys.) za 
sprawą wpisu Konfederacji o „bonie na zasiedlenie”. 
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Udział kanałów 

 

Facebook pozostał dominującym kanałem objętościowym (65,9 %), choć jego udział obniżył się 
względem szczytowego tygodnia (71,7 %) na rzecz X (19,2 % wobec 15,1 %) i portali (12,6 %). 
To naturalne przesunięcie po wygaśnięciu fali wielkich wpisów politycznych na Facebooku — 
dyskusja częściowo wróciła na X, kanał bieżącej, ostrej polemiki. TikTok objętościowo pozostaje 
niszą (1,9 %, 3 730 wpisów), ale to właśnie on dostarczył najsilniejszych pojedynczych zasięgów 
tygodnia za sprawą sprawy suma z Gocławia. 

Pod względem siły rażenia X po raz pierwszy w serii wyraźnie wyprzedził Facebooka: 1,48 mln 
interakcji z X wobec 1,10 mln z Facebooka. To istotny sygnał — gdy gasną masowe, aprobujące 
wpisy polityków na Facebooku (generujące „like” i „love”), ciężar dyskusji przesuwa się ku X, 
gdzie dominują krótkie, ostre, polemiczne wypowiedzi o wyższym współczynniku zaangażowania 
na wzmiankę (38,8 na X wobec 8,4 na Facebooku). TikTok utrzymał skrajnie wysoką efektywność 
(70,3 interakcji na wpis) dzięki wiralowym nagraniom o sumie (samo konto Goniec.pl: 95 tys. 
interakcji z trzech filmów). Łączna liczba interakcji spadła o 33 % w stosunku do poprzedniego 
tygodnia, co przy spadku objętości o 20 % oznacza, że pojedyncza wzmianka generuje dziś mniej 
zaangażowania niż w szczycie — typowy objaw wygasania fali. 

Wysoki, ale opadający poziom bazowy 

Mimo spadku, 198 tys. wzmianek to wciąż poziom dwuipółkrotnie wyższy niż typowy tydzień 
sprzed eksplozji orderowej (~77 tys.). To pierwszy sygnał, że majowy wstrząs nie wróci od razu 
do dawnej normy — temat relacji polsko-ukraińskich pozostaje na podwyższonym poziomie 
uwagi. Kluczowe pytanie na kolejne tygodnie brzmi: czy objętość ustabilizuje się na nowym, 
wyższym poziomie bazowym, czy wróci do wartości sprzed maja. Obecny tydzień sugeruje 
powolne, ale konsekwentne opadanie. 
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2. Osie narracji i udział tematów 

Szesnaście głównych osi mapuje treść tygodnia. Najważniejszą obserwacją jest zróżnicowane 
tempo wygasania poszczególnych wątków majowej fali. Oś Zełenski / Kijów / dyplomacja 
pozostaje wspólnym mianownikiem dyskusji (58,6 %, spadek z 69,7 %). Oś UPA / Wołyń / pamięć 
historyczna utrzymuje się niemal bez zmian (37,7 % wobec 37,1 %) — to ona okazuje się 
najtrwalszym składnikiem sporu, znacznie odporniejszym na wygasanie niż jego warstwa 
polityczno-proceduralna. Dwie osie bezpośrednio związane z bieżącym sporem politycznym 
opadły najmocniej: oś Tusk / Nawrocki spadła z 37,2 % do 20,7 %, a oś Orderu z 37,6 % do 20,1 
%. To pokazuje mechanizm wygasania: najpierw cichnie polityczna awantura proceduralna (kto, 
kiedy, jak odbierze order), a znacznie dłużej utrzymuje się jej fundament emocjonalny — pamięć 
o Wołyniu. 

 

Oś UPA / Wołyń / pamięć historyczna (37,7 %) 

Najtrwalsza oś sporu i — po wąskiej osi antagonistycznej — najbardziej negatywna (32,2 % treści 
negatywnych). Podtrzymują ją trzy wątki. Pierwszy to kontynuacja narracji Leszka Millera, który 
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pozostaje najmocniejszym pojedynczym głosem krytyki Kijowa (wpis o „świadomej prowokacji” 
Zełenskiego i wysłaniu generała — 24,2 tys. interakcji; wpis o „polskich apologetach ukraińskich 
nazistów” — 10,3 tys.). Drugi to powracający temat ekshumacji ofiar wołyńskich „bez 
upamiętnień” (Miller, 9,6 tys., w nawiązaniu do książki Zbigniewa Parafianowicza). Trzeci, 
najgorętszy, to wystąpienie senator Magdaleny Biejat — o czym niżej. Oś ta pokazuje, że pamięć 
historyczna pozostaje rdzeniem polskiego sporu o Ukrainę nawet wtedy, gdy bieżąca polityka 
schodzi na drugi plan. 

Oś Zełenski / Kijów / dyplomacja (58,6 %) 
Pozostaje wspólnym mianownikiem niemal każdej wypowiedzi o sporze, choć jej udział spadł o 
11 punktów. W tym tygodniu doszły do niej dwa nowe wątki dyplomatyczne. Pierwszy to apel 
ministra spraw zagranicznych Ukrainy Andrija Sybihy o „dialog i wzmocnienie relacji” oraz 
ostrzeżenie przed eskalacją napięć (relacjonowane m.in. przez polsatnews.pl, 9,4 tys. interakcji) 
— pierwszy wyraźny sygnał deeskalacyjny ze strony Kijowa. Drugi to narracja o defraudacji 
pomocy: wpis Olgi Srokarczuk „Zełenski nie wie, co się stało z 200 miliardami dolarów pomocy 
(…) rozkradli” (21,4 tys. interakcji) — kontynuacja ramy „skorumpowanej Ukrainy”. Negatyw osi 
(24,1 %) jest wyższy niż średnia tygodnia. 

Osie orderowa i rządowa (20,1 % i 20,7 %) — najszybciej wygasające 

Obie osie straciły po około 17 punktów procentowych względem szczytu. Spór o sam order trwa, 
ale przeszedł w fazę polemiki eksperckiej i politycznej: Ryszard Petru przekonuje, że „jeśli 
Zełenski ma wyjść z twarzą, nie powinniśmy mu odbierać orderu” (krytykowany przez prawicę — 
wpis chrzanika 9,2 tys.), prezes Związku Ukraińców w Polsce ostrzega, że po odebraniu orderu 
„Zełenski już nigdy” (cytowany przez Konfederację z komentarzem o „bezczelności”, 8,7 tys., 779 
„angry”). Wątek rządowy podtrzymują wypowiedzi Tuska („Dzięki Ukraińcom wiemy, co znaczy 
bohaterska walka w obronie własnego kraju” — szeroko wyszydzane przez prawicę; oraz 
„Ukraińcy doprowadzili do tego kryzysu, niech znajdą rozwiązanie”). Tempo spadku obu osi 
potwierdza, że proceduralno-polityczna warstwa sporu wygasa najszybciej. 

Oś antagonistyczna (9,8 %) i migracyjna (3,1 %) 
Oś antagonistyczna (banderowcy / naziści / ukrainizacja / antypolonizm) osiąga w tym tygodniu 
skrajnie wysoki wskaźnik negatywu — 55,4 %, najwyższy spośród wszystkich osi. To definicyjnie 
najostrzejszy segment dyskursu, w tym tygodniu silnie zasilany przez aktywność kont takich jak 
Ośrodek Monitorowania Antypolonizmu (24,7 tys. interakcji z 65 wpisów). Oś migracyjna, choć 
niewielka objętościowo (3,1 %), dostarczyła najsilniejszego pojedynczego ładunku gniewu: wpis 
Konfederacji o „bonie na zasiedlenie” do 17 tys. zł („Dopłacamy do kolonizacji Polski”) zebrał 7 
670 reakcji „angry” — rekord gniewu tygodnia. To sygnał, że narracja „koszt i kolonizacja” 
pozostaje, obok pamięci historycznej, najskuteczniejszym wyzwalaczem wrogości. 

3. Mapa sentymentu 
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Wydźwięk wypowiedzi wobec Ukrainy osiągnął w tym tygodniu 21,2 % treści negatywnych — 
najwyższy poziom w całej serii i kontynuację nieprzerwanego trendu wzrostowego (15,4 % → 
15,4 % → 16,1 % → 17,3 % → 19,8 % → 21,2 %). Co istotne, ten wzrost nastąpił mimo spadku 
objętości i wygasania głównej fali — dowód, że nastroje twardnieją niezależnie od liczby 
wzmianek. Udział treści wprost pozytywnych pozostał na dnie skali (0,1 %); pozytywna ekspresja 
wobec Ukrainy nie odrodziła się po majowym załamaniu, a frazy z pozoru życzliwe nadal padają 
w większości szyderczo. 

 

Wydźwięk per kanał 

Kanał Liczba 
wzmianek 

% negatyw % pozytyw Interakcje 

Facebook 130 933 19,5 % 0,1 % 1 097 560 

X (Twitter) 38 108 30,3 % 0,1 % 1 478 886 

Portale 25 005 18,8 % 0,1 % 52 190 

TikTok 3 730 3,3 % 0,0 % 262 318 

Instagram 164 23,8 % 0,0 % 41 526 

Fora 425 46,6 % 0,5 % 0 

Blogi 209 16,7 % 0,0 % 73 

Rozkład per kanał jest zbieżną kontynuacją wzorca z całej serii. X pozostaje najbardziej wrogim 
dużym kanałem (30,3 % negatywu), co odpowiada jego roli przestrzeni ostrej polemiki politycznej 
— i to właśnie na X przeniósł się ciężar dyskusji po wygaśnięciu facebookowej fali aprobaty. 
Facebook (19,5 %) i portale (18,8 %) utrzymują zbliżony, umiarkowanie negatywny poziom. 
TikTok pozostaje skrajnie niskonegatywny (3,3 %) — to artefakt jego struktury, w której dominują 
pojedyncze wiralowe nagrania, a sprawa suma z Gocławia, choć krytyczna wobec konkretnego 
sprawcy, jest w warstwie komentarzy bardziej rozrywkowa niż wroga. Fora (46,6 %) zachowują 
tradycyjnie najwyższy negatyw przy niewielkiej objętości. 

Wydźwięk w głównych osiach narracji 
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Oś narracji Wzmianki % negatyw % pozytyw Dominujący kierunek 

Antagonizm pol.-ukr. 19 543 55,4 % 0,1 % anty-Ukraina 

UPA / Wołyń / pamięć 74 869 32,2 % 0,0 % anty-Ukraina 

NATO / UE / akcesja 9 276 24,3 % 0,1 % anty-akcesja 

Zełenski / Kijów 116 413 24,1 % 0,1 % anty-Ukraina 

Migracja / bon zasiedl. 6 084 22,3 % 0,0 % anty-migracja 

Putin / Rosja / Kreml 25 764 22,2 % 0,3 % anty-Rosja / anty-Ukr. 

Tusk / Nawrocki / rząd 41 051 21,6 % 0,0 % polaryzacja 

Order Orła Białego 39 841 21,2 % 0,0 % anty-Ukraina 

Gospodarka / SAFE 15 810 21,0 % 0,1 % anty-Ukraina 

Wybory / kandydaci 25 282 20,0 % 0,0 % polaryzacja 

Granica / Przemyśl 10 356 19,9 % 0,2 % anty-Ukraina 

Trump / USA 6 483 19,6 % 0,0 % polaryzacja 

Sondaż: obrona Polski 5 646 19,6 % 0,1 % nieufność 

Front / Donbas 19 644 18,4 % 0,2 % polaryzacja 

Sum z Gocławia 7 774 12,1 % 0,0 % drwina / szok 

Trzy obserwacje z tabeli. Po pierwsze, najwyższy negatyw — 55,4 % — osiąga wąska oś 
antagonistyczna (banderowcy / naziści / ukrainizacja), co jest definicyjne: to segment 
zarezerwowany dla najostrzejszych wypowiedzi. Po drugie, oś UPA / Wołyń (32,2 %) pozostaje 
najbardziej negatywną z osi masowych — i utrzymuje ten poziom mimo wygasania fali, co 
potwierdza jej rolę trwałego rdzenia wrogości. Po trzecie, oś „sum z Gocławia” ma relatywnie niski 
negatyw (12,1 %) mimo dużego zasięgu — bo dominują w niej neutralne relacje newsowe i 
reakcje rozrywkowe (drwina, niedowierzanie), a nie polityczna wrogość. To ważne rozróżnienie: 
incydent obyczajowy generuje inną emocję niż spór historyczny — szok i kpinę zamiast gniewu i 
pogardy. 

4. Mapa emocji 
Suma reakcji facebookowych wyniosła 925 446 — spadek o 37 % względem szczytowego 
tygodnia (1 460 830), proporcjonalny do wygasania fali. Rozkład procentowy emocji wrócił jednak 
do typowego wzorca po zeszłotygodniowej anomalii, a dwie zmiany zasługują na szczególną 
uwagę. 
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Trzy najważniejsze zmiany w mapie emocji 
„angry” ponownie wyprzedziło „love” — powrót do normy. W poprzednim tygodniu kolejność 
była odwrócona: „love” (6,5 %) przewyższało „angry” (5,1 %) — był to jednak artefakt masowej 
aprobaty dla wniosku Nawrockiego o odebranie orderu. W tym tygodniu, gdy ta fala wygasła, 
typowa hierarchia wróciła: „angry” 6,3 % (58,6 tys.) wobec „love” 4,0 % (37,0 tys.). Co więcej, 
sama pula „love” spadła o 61 % w ujęciu dziennym (z 13 650 do 5 292) — najsilniejszy spadek 
pojedynczej emocji w serii. To empiryczne potwierdzenie naszej diagnozy: zeszłotygodniowe 
rekordowe „love” nie było wyrazem sympatii do Ukrainy, lecz sygnałem aprobaty dla 
antyukraińskiej decyzji polskiego prezydenta. Pozbawiony tej warstwy, bazowy ładunek 
emocjonalny dyskursu pozostaje gniewem. 

„wow” i „haha” wyraźnie wzrosły — sygnatura incydentu obyczajowego. Reakcja „wow” 
wzrosła do 1,3 % (12,1 tys.) wobec 0,3 % w poprzednich tygodniach, a „haha” do 8,7 %. To 
bezpośredni efekt nowego typu treści: sprawy suma z Gocławia oraz głośnej awantury na 
rodzinnym festynie w Czeremsze (pojedynczy wpis zebrał 8 718 reakcji „wow”). Incydenty 
obyczajowe wywołują inną paletę emocji niż spór polityczny — szok, niedowierzanie i drwinę 
zamiast gniewu i aprobaty. Wzrost „wow” jest mierzalnym śladem przesunięcia części uwagi z 
wielkiej polityki ku codziennym, łatwo wizualizowanym zdarzeniom. 

„sad” pozostało marginalne (0,5 %). Podobnie jak w poprzednim tygodniu, emocja współczucia 
nie znalazła zastosowania. Spór o pamięć, order i koszty nie generuje smutku, lecz gniew, drwinę 
i — przy incydentach — szok. To utrwalenie obserwacji z poprzednich edycji: polskie „sad” w 
temacie Ukrainy pojawia się niemal wyłącznie przy tematach stricte humanitarnych, których w 
tym tygodniu praktycznie nie było w czołówce dyskusji. 

Najsilniejsze sygnatury emocjonalne 

Najwyższy pojedynczy ładunek gniewu tygodnia to 7 670 reakcji „angry” pod wpisem Konfederacji 
o „bonie na zasiedlenie” — narracja kosztowo-migracyjna pozostaje najskuteczniejszym 
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wyzwalaczem czystego gniewu. Po stronie „love” najmocniejszy był wpis Jakuba Wiecha ze 
sceną z petersburskiego forum gospodarczego (2 941 „love”) — jeden z nielicznych wyraźnie 
proukraińskich/antyrosyjskich głosów, który zyskał realną aprobatę. Znamienna jest też struktura 
reakcji pod wpisem Piotra Szumlewicza „Polska i Ukraina są po tej samej stronie”: 4 637 „haha” i 
2 020 „angry” wobec zaledwie 204 „love” — pojednawczy, prosojuszniczy przekaz został w 
przeważającej mierze wyśmiany i odrzucony, co dobrze oddaje klimat tygodnia. 

5. Mapa wpływu 

Piętnaście kont generujących najwyższe sumy interakcji w okresie tygodnia. Obraz pozostaje 
zdominowany przez narrację krytyczną wobec Ukrainy, choć jest bardziej rozproszony niż w 
szczytowym tygodniu — bez pojedynczego konta o zasięgu ćwierć miliona interakcji. Czołówkę 
otwiera konto Goniec.pl na TikToku (sprawa suma), a tuż za nim plasują się fanpage Konfederacji 
oraz najaktywniejsze konta polemiczne na X. 

Top 15 najbardziej angażujących kont w okresie 

# Autor / konto Kanał Interakcje Charakter narracji 

1 Goniec.pl (@goniec.pl) TikTok 95 506 sum z Gocławia, anty-Ukraina 

2 Konfederacja Facebook 62 179 bon na zasiedlenie, anty-Ukr. 

3 chrzanik (@chrzanikx) X 61 718 Biejat, zdrada, anty-Ukraina 

4 Leszek Miller Facebook 51 450 UPA, anty-Zełenski (lewica) 

5 Rafał Otoka Frąckiewicz X 47 157 anty-Ukraina 

6 Olga Srokarczuk (@WolnaRadio) X 42 881 200 mld, anty-Ukraina 

7 Netrick_ (@elnetrick) TikTok 39 750 przekaz, anty-Ukraina 

8 niepekam / Michał Pękała TikTok 37 694 mandaty, anty-Ukraina 

9 Paweł Usiądek (@PUsiadek) X 27 356 Konfederacja, anty-Ukraina 

10 polsatnews.pl Facebook 26 535 redakcyjny, mainstream 

11 Jan Molski (@JanMolskiIII) X 26 417 Biejat, anty-Ukraina 

12 Jakub Wiech pisze Facebook 25 845 pro-Ukraina, antyrosyjski 

13 Bob Gedron (@Bob_Gedron) X 25 549 anty-Ukraina 

14 Ośrodek Monit. Antypolonizmu Facebook 24 704 Wołyń, antypolonizm, anty-
Ukr. 

15 tvp.info Facebook 23 533 redakcyjny, mainstream 

Bilans wpływu 
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Z piętnastu najbardziej wpływowych kont co najmniej dwanaście reprezentuje narrację krytyczną 
lub wrogą wobec Ukrainy (Goniec.pl, Konfederacja, chrzanik, Leszek Miller, Rafał Otoka 
Frąckiewicz, Olga Srokarczuk, Netrick_, niepekam, Paweł Usiądek, Jan Molski, Bob Gedron, 
Ośrodek Monitorowania Antypolonizmu). Dwa pełnią rolę mainstreamu redakcyjnego 
(polsatnews.pl, tvp.info), a jedno reprezentuje narrację proukraińską i antyrosyjską (Jakub 
Wiech). Po raz drugi z rzędu w rankingu praktycznie nie ma silnej reprezentacji proukraińskiej — 
Jakub Wiech (12. miejsce) pozostaje niemal osamotniony, a głosy pojednawcze (Piotr 
Szumlewicz, Ryszard Petru) generują zasięg głównie poprzez krytykę, którą wywołują. 

Strukturalnie najważniejsze są dwie obserwacje. Pierwsza: Leszek Miller (lewica) trzeci tydzień z 
rzędu pozostaje jednym z najmocniejszych głosów krytyki Kijowa, co potwierdza utrwalenie się 
ponadpartyjnego charakteru sporu o UPA i Wołyń. Druga: pojawienie się w czołówce kont 
wyspecjalizowanych w jednym wątku — Goniec.pl (sprawa suma) i Ośrodek Monitorowania 
Antypolonizmu (Wołyń/antypolonizm) — pokazuje, że w fazie wygasania głównej fali zasięgi 
przejmują nadawcy niszowi, którzy potrafią utrzymać uwagę wokół pojedynczych, wyrazistych 
incydentów lub stałych motywów. 

6. Kluczowe narracje okresu 

Narracja 1: „Sum z Gocławia” — incydent obyczajowy (nowy wiral tygodnia) 
Najsilniejsza nowa narracja tygodnia i trzeci w serii przykład „incydentu codziennego” (po moście 
Świętokrzyskim i Morskim Oku). 57-letni obywatel Ukrainy wyłowił i zabił legendarnego suma (ok. 
183 cm) z warszawskiego stawu Balaton na Gocławiu — według relacji ugotował go żywcem. 
Sprawa wywołała oburzenie obyczajowe i ekologiczne, a sprawca został deportowany z Polski. 
Eksplozja nastąpiła na TikToku: konto Goniec.pl zebrało 95 tys. interakcji z trzech filmów 
(„Warszawski Balaton stracił swojego legendarnego suma”, „Aktualizacja: 57-letni obywatel 
Ukrainy deportowany”), niepekam 34,7 tys., a na X deZeZed 15,2 tys. i ThePolandNews 14,6 tys. 
Charakterystyczne, że wydźwięk tej osi jest relatywnie niski (12,1 % negatywu) — dominują 
reakcje rozrywkowe, drwina i niedowierzanie („wow”, „haha”), a nie polityczna wrogość. To 
pokazuje, że incydent obyczajowy działa inaczej niż spór historyczny: buduje zasięg i utrwala 
negatywny stereotyp, ale poprzez szok i kpinę, nie przez gniew. 

Narracja 2: „Biejat w ukraińskiej telewizji” — oskarżenia o zdradę 

Najgorętszy nowy wątek polityczny tygodnia, kulminacja 4 czerwca. Senator Magdalena Biejat 
(Lewica) wystąpiła w ukraińskiej telewizji, gdzie — według relacji krytyków — nazwała rzeź 
wołyńską „atakami na ludność cywilną” i skrytykowała decyzję prezydenta Nawrockiego o 
odbieraniu orderu. Reakcja była natychmiastowa i ostra: wpis chrzanika „To już jest zdrada (…)” 
zebrał 19,5 tys. interakcji, a Jan Molski („jakie to żałosne xD (…) poszła do ukraińskiej TV, żeby 
krytykować Prezydenta Nawrockiego”) — 9,5 tys. Wątek wzmacnia ramę „polskich polityków 
działających przeciw polskiej pamięci na ukraińskiej scenie” i jest jednym z nielicznych w tym 
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tygodniu, które potrafiły wygenerować świeżą falę gniewu na bieżącym wydarzeniu, a nie na 
kontynuacji majowego sporu. 

Narracja 3: „Bon na zasiedlenie” — kolonizacja kosztem Polaków 

Narracja kosztowo-migracyjna, która dostarczyła najsilniejszego pojedynczego ładunku gniewu 
w tygodniu. Wpis Konfederacji (za Pawłem Usiądkiem) informuje, że obywatele Ukrainy mogą 
otrzymać do 17 tys. zł z urzędu pracy w ramach „bonu na zasiedlenie”, ramując to jako 
„dopłacanie do kolonizacji Polski”. Wpis zebrał 18,1 tys. interakcji i 7 670 reakcji „angry” — rekord 
gniewu tygodnia. Wątek wpisuje się w stałą, sprawdzoną mechanikę „my płacimy, oni dostają” i 
pokazuje, że obok pamięci historycznej to właśnie narracja o koszcie i „zasiedlaniu” pozostaje 
najskuteczniejszym wyzwalaczem czystej wrogości. Konfederacja podtrzymała ją równolegle 
wpisem Krzysztofa Mulawy („Polacy powinni martwić się przede wszystkim o Polaków”, 11,9 tys.). 

Narracja 4: „Rozkradzione 200 miliardów” — skorumpowana Ukraina 

Kontynuacja ramy „korupcyjnej Ukrainy” z poprzednich tygodni, w tym okresie poprowadzona 
głównie przez Olgę Srokarczuk: „Zełenski nie wie, co się stało z 200 miliardami dolarów pomocy 
otrzymanej z USA i UE (…) Rozkradli 200 miliardów” (21,4 tys. interakcji — drugi najwyższy 
pojedynczy wynik tygodnia). Narracja łączy się z wątkiem SAFE i kosztów: Prawo i 
Sprawiedliwość zażądało informacji, „ile Tusk chce dać z tej nielegalnej pożyczki SAFE 
Zełenskiemu i Ukrainie” (9,6 tys., 931 „angry”). To pokazuje, że w fazie wygasania sporu o order 
narracja antyukraińska szuka nowych zaczepień w wątkach finansowych — trwałych i łatwych do 
kwantyfikacji. 

Narracja 5: „Dzięki Ukraińcom wiemy, co znaczy bohaterska walka” — Tusk wyśmiany 

Wątek rządowy, podtrzymywany głównie przez reakcje na wypowiedzi premiera. Słowa Donalda 
Tuska „Dzięki Ukraińcom wiemy, co znaczy bohaterska walka w obronie własnego kraju” zostały 
szeroko wyśmiane przez prawicę (wpis Andrew Stapela „Nawet nie chce mi się tego 
komentować”, 11,7 tys. interakcji). Równolegle krytykowano inną wypowiedź premiera — 
„Ukraińcy doprowadzili do tego kryzysu, niech znajdą rozwiązanie” — odbieraną jako 
przerzucanie odpowiedzialności. Wątek ten utrzymuje oś rządową przy życiu, ale jego malejący 
zasięg (oś Tusk / Nawrocki spadła z 37,2 % do 20,7 %) potwierdza, że polityczna warstwa sporu 
wygasa najszybciej. 

Narracja 6: „Ekshumacje bez upamiętnień” — trwający spór o pamięć 

Wątek historyczny, który zapewnia osi UPA / Wołyń jej wyjątkową trwałość. Leszek Miller, 
powołując się na książkę Zbigniewa Parafianowicza, pisał o „ekshumacjach bez upamiętnień” i 
genezie pomysłu rozdzielenia ekshumacji ofiar wołyńskich od ich upamiętnienia (9,6 tys. 
interakcji). Temat utrzymuje pamięć o Wołyniu w bieżącym obiegu nawet po wygaśnięciu fali 
orderowej i jest powodem, dla którego oś UPA / Wołyń — w przeciwieństwie do osi 
proceduralnych — praktycznie nie straciła udziału (37,7 % wobec 37,1 % tydzień wcześniej). To 
najtrwalszy, najgłębiej zakorzeniony składnik polskiego sporu o Ukrainę. 
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Narracja 7: „Polska i Ukraina po tej samej stronie” (prosojusznicza, odrzucona) 
Jedyna wyraźnie prosojusznicza narracja tygodnia — i znamienne, że została w większości 
wyśmiana. Wpis Piotra Szumlewicza „Polska i Ukraina są po tej samej stronie! (…) sojusz z 
Ukrainą jest częścią polskiej racji stanu” zebrał 12,8 tys. interakcji, ale o ich charakterze decydują 
4 637 reakcji „haha” i 2 020 „angry” wobec zaledwie 204 „love”. Realnie proukraiński i antyrosyjski 
przekaz znalazł poparcie głównie u Jakuba Wiecha (relacje o ukraińskich uderzeniach na rosyjską 
infrastrukturę — terminal naftowy, Krym — oraz scena z petersburskiego forum, 2 941 „love”). To 
jednak głosy osamotnione: w klimacie tygodnia argument o wspólnocie interesów polsko-
ukraińskich jest przez znaczącą część odbiorców aktywnie odrzucany, a nie tylko ignorowany. 

7. Porównanie okres do okresu 

Bezpośrednie porównanie z poprzednim raportem (25–31 maja, N = 247 329) zostało dla 
zachowania porównywalności wykonane na liczbach dziennych przeciętnych. Dzięki spójności 
metody klasyfikacji wydźwięku z poprzednią edycją porównanie wskaźników sentymentu jest w 
pełni miarodajne. 

Wskaźnik 25–31 maja 
(dziennie) 

1–7 czerwca 
(dziennie) 

Zmiana 

Liczba wzmianek 35 333 28 368 − 20 % 

Liczba interakcji 622 172 418 936 − 33 % 

Wpisy negatywne 7 003 6 026 − 14 % 

Reakcje „love” (FB) 13 650 5 292 − 61 % 

Reakcje „angry” (FB) 10 555 8 372 − 21 % 

Reakcje „wow” (FB) 566 1 734 + 206 % 

Udział wydźwięku negatyw. 19,8 % 21,2 % + 1,4 pp. 

Udział osi UPA / Wołyń 37,1 % 37,7 % + 0,6 pp. 

Udział osi Zełenski 69,7 % 58,6 % − 11,1 pp. 

Udział osi Order 37,6 % 20,1 % − 17,5 pp. 

Udział osi Tusk / Nawrocki 37,2 % 20,7 % − 16,5 pp. 

Udział osi wyborczej 16,5 % 12,7 % − 3,8 pp. 
Pięć najważniejszych wniosków z tabeli. Po pierwsze, fala wygasa we wszystkich wymiarach 
objętościowych — wzmianki −20 %, interakcje −33 % — ale pozostaje wysoko ponad poziomem 
sprzed maja. Po drugie, mimo tego spadku wydźwięk negatywny wzrósł do 21,2 % (+1,4 pp.) — 
nowy szczyt serii; nastroje twardnieją niezależnie od malejącej objętości. Po trzecie, reakcja 
„love” załamała się o 61 % — najsilniejszy spadek w serii — co ujawnia, że zeszłotygodniowy 
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rekord „love” był aprobatą dla wniosku orderowego, nie sympatią do Ukrainy. Po czwarte, osie 
proceduralne (Order −17,5 pp., Tusk / Nawrocki −16,5 pp.) wygasają najszybciej, podczas gdy 
oś UPA / Wołyń pozostaje praktycznie bez zmian (+0,6 pp.) — pamięć historyczna jest 
najtrwalszym składnikiem sporu. Po piąte, wzrost reakcji „wow” o 206 % sygnalizuje przesunięcie 
części uwagi ku incydentom obyczajowym (sum z Gocławia, festyn), które wywołują szok i drwinę 
zamiast politycznego gniewu. 

8. Wnioski i implikacje komunikacyjne 

Wniosek 1: pożar gaśnie, ale oparzenie jest głębsze 

Najważniejsza obserwacja okresu i bezpośrednie potwierdzenie prognozy z poprzedniego 
raportu. Majowa eksplozja orderowa nie była jednorazowym wstrząsem, po którym wszystko 
wraca do normy. Owszem, objętość (−20 %) i interakcje (−33 %) maleją, a polityczna awantura 
proceduralna cichnie. Ale wydźwięk negatywny nie tylko nie spadł — wzrósł do 21,2 %, 
najwyższego poziomu w całej serii. To definicja „osadu”: po wygaśnięciu fali bazowy poziom 
wrogości pozostaje trwale podniesiony. Dla każdej strategii komunikacyjnej oznacza to, że 
skutków pojedynczego wielkiego kryzysu wizerunkowego nie da się „przeczekać” — kryzys 
przesuwa punkt równowagi nastrojów i wymaga aktywnej, długofalowej pracy odbudowującej, a 
nie biernego oczekiwania na powrót do dawnej normy. 

Wniosek 2: pamięć historyczna jest najtrwalszym składnikiem sporu 

Zróżnicowane tempo wygasania osi jest najcenniejszym ustaleniem analitycznym tygodnia. Osie 
proceduralno-polityczne — sam Order (−17,5 pp.) i spór rządowy Tusk / Nawrocki (−16,5 pp.) — 
wygasły najszybciej. Tymczasem oś UPA / Wołyń / pamięć historyczna pozostała praktycznie bez 
zmian (37,7 % wobec 37,1 %). To pokazuje strukturę polskiego sporu o Ukrainę: bieżąca polityka 
jest warstwą wierzchnią i ulotną, a pamięć o Wołyniu — fundamentem trwałym i odpornym na 
wygasanie. Implikacja jest jednoznaczna: dopóki kwestia wołyńska pozostaje nierozwiązana 
symbolicznie (ekshumacje, upamiętnienia), będzie ona raz po raz reaktywować spór niezależnie 
od bieżącej koniunktury politycznej. To obszar wymagający strategicznego, a nie doraźnego 
podejścia. 

Wniosek 3: „love” potwierdza diagnozę — to była aprobata, nie sympatia 

Załamanie reakcji „love” o 61 % w ujęciu dziennym dostarcza retrospektywnego dowodu na 
trafność naszej zeszłotygodniowej interpretacji. Gdy wygasła fala wpisów popierających 
odebranie orderu, „love” spadło niemal do poziomu bazowego, a „angry” wróciło na pozycję 
dominującej emocji negatywnej. Oznacza to, że rekordowe majowe „love” było sygnałem 
aprobaty dla antyukraińskiej decyzji politycznej, a nie wyrazem życzliwości wobec Ukrainy. Dla 
monitoringu nastrojów to trwałe ostrzeżenie metodologiczne: surowych metryk reakcji nigdy nie 
wolno interpretować w oderwaniu od treści, pod którą się gromadzą — ta sama emocja może 
oznaczać rzecz przeciwną w zależności od kontekstu wpisu-nośnika. 
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Wniosek 4: incydent obyczajowy jako trzeci typ wyzwalacza 

Sprawa suma z Gocławia — trzeci „incydent codzienny” w serii po moście Świętokrzyskim i 
Morskim Oku — ujawnia trzeci, odrębny typ wyzwalacza zaangażowania. W odróżnieniu od sporu 
historycznego (gniew, pogarda) i narracji kosztowej (czysty gniew), incydent obyczajowy działa 
przez szok, niedowierzanie i drwinę — co widać w niskim wskaźniku negatywu osi (12,1 %) przy 
jednoczesnym skoku reakcji „wow” (+206 %) i „haha”. Ten typ treści jest szczególnie podstępny 
komunikacyjnie: nie wygląda na wrogość (dominują „śmieszne” reakcje), ale skutecznie utrwala 
negatywny stereotyp „Ukraińca, który łamie polskie zasady”. Komunikacja państwa musi przyjąć, 
że pojedyncze incydenty obyczajowe będą systematycznie pełnić funkcję symboli — i że ich 
pozornie lekki, rozrywkowy ton nie zmniejsza ich realnego wpływu na wizerunek. 

Wniosek 5: narracja kosztowo-migracyjna pozostaje najsilniejszym wyzwalaczem gniewu 

Wpis Konfederacji o „bonie na zasiedlenie” wygenerował 7 670 reakcji „angry” — rekord gniewu 
tygodnia — mimo niewielkiego udziału objętościowego osi migracyjnej (3,1 %). To potwierdza 
obserwację ze wszystkich poprzednich edycji: narracja „my płacimy, oni dostają” oraz rama 
„kolonizacji / zasiedlania” pozostają, obok pamięci historycznej, najskuteczniejszym 
wyzwalaczem czystego gniewu w polskim dyskursie o Ukrainie. Co istotne, ten typ narracji jest 
wysoce skalowalny — każda nowa informacja o świadczeniu, dopłacie czy programie 
pomocowym dla Ukraińców może zostać natychmiast przekuta w ramę kosztową. Strategia 
komunikacyjna dotycząca świadczeń socjalnych dla uchodźców wymaga szczególnej ostrożności 
i wyprzedzającego, transparentnego komunikowania, ponieważ próżnia informacyjna jest tu 
natychmiast wypełniana przekazem o „koszcie i kolonizacji”. 

Wniosek 6: monitoring trajektorii — stabilizacja czy powrót do normy 

Tydzień 1–7 czerwca to pierwszy pełny okres po szczycie, pokazujący trajektorię opadania. 
Kluczowe pytanie na kolejne tygodnie pozostaje otwarte: czy objętość ustabilizuje się na nowym, 
podwyższonym poziomie bazowym (~150–200 tys. wzmianek tygodniowo), czy powoli wróci do 
wartości sprzed maja (~77 tys.). Sygnały są mieszane — objętość opada konsekwentnie, ale 
wydźwięk twardnieje, a oś UPA / Wołyń nie ustępuje. Rekomendujemy uważny monitoring trzech 
wskaźników w nadchodzących dwóch–trzech tygodniach: (1) czy udział osi UPA / Wołyń zacznie 
wreszcie spadać, czy utrzyma się jako trwały element dyskursu; (2) czy wydźwięk negatywny 
ustabilizuje się powyżej 20 %, co oznaczałoby nową normę; (3) czy pozytywna ekspresja wobec 
Ukrainy odrodzi się do wcześniejszych (i tak niskich) poziomów 2–2,5 %, czy pozostanie na 
obecnym dnie. Odpowiedzi na te pytania przesądzą, czy majowy kryzys był trwałym punktem 
zwrotnym, czy przejściowym — choć głębokim — wstrząsem. 

Data House  ·  Res Futura  ·  czerwiec 2026 
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D A T A   H O U S E    ·    R E S   F U T U R A 

The Image of Ukraine and Ukrainians 

in Polish social media 

Analytical report    ·    1–7 June 2026    ·    N = 198,576 mentions 

Executive Summary 

The week of 1–7 June 2026 brought a clear, though only partial, cooling after the unprecedented 
explosion of late May. The number of mentions of Ukraine in Polish social media came to 198,576 
— 20% fewer than in the peak period of 25–31 May (247,329), but still two-and-a-half times above 
the baseline of early May (~77k). The number of interactions fell by 33% (from 4.36m to 2.93m). 
The wave triggered by the dispute over the Order of the White Eagle and the naming of a unit 
after the “Heroes of the UPA” is subsiding — but it subsides slowly and leaves a distinct residue 
behind it. 

The most important finding of the week is the divergence of two trends. On one hand, volume and 
interactions are falling — the strongest axes of the previous week (the Order, the Tusk / Nawrocki 
dispute) lose a dozen-odd percentage points of share each, and the topic begins to slip off the 
front pages. On the other hand, sentiment towards Ukraine is not softening — on the contrary, it 
reaches 21.2% negative content, the highest level in the entire series (trend: 15.4% → 15.4% → 
16.1% → 17.3% → 19.8% → 21.2%). To put it figuratively: the fire is dying down, but the burn is 
deeper. The order explosion was not a one-off shock without consequences — it raised the 
baseline level of hostility, exactly as we forecast in the previous report. 

The week’s structure is organised by three parallel focal points. The first is the dying-down, but 
still present, matter of the Order and the UPA: the UPA / Volhynia axis holds 37.7% share 
(practically unchanged from the previous week), sustained by the continuation of the dispute 
(Leszek Miller, exhumations without commemoration, Tusk’s remarks) and by a new thread — 
the appearance of Senator Magdalena Biejat (the Left) on Ukrainian television, where she called 
the Volhynia massacre “attacks on the civilian population” and criticised President Nawrocki, 
which set off a wave of accusations of treason. The second focal point is a new viral incident — 
the case of the “Gocław catfish”: a 57-year-old Ukrainian citizen killed a legendary catfish from 
Warsaw’s Balaton pond (by accounts, boiled it alive) and was deported for it. The case exploded 
on TikTok (the Goniec.pl account alone drew 95k interactions). The third is Confederation’s 
migration narrative — a “settlement voucher” of up to 17,000 zł from the labour office, framed as 
“subsidising the colonisation of Poland” (the week’s anger record: 7,670 “angry” reactions under 
a single post). 
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The emotion map returned to normal after last week’s anomaly. In the previous week the “love” 
reaction (6.5%) overtook “angry” (5.1%) — but that was an artefact of the mass approval of 
Nawrocki’s motion to strip the order. This week, once that wave of approval had faded, the order 
returned to its typical form: “angry” (6.3%) once again overtook “love” (4.0%), and the “love” pool 
itself fell by as much as 61% on a daily basis. This confirms our diagnosis from the previous 
report: last week’s “love” was not sympathy towards Ukraine but approval of an anti-Ukrainian 
political decision. Stripped of that layer, the baseline emotional charge of the Polish discourse on 
Ukraine remains anger, not goodwill. 

Also characteristic of the week is the rise in the “wow” reaction (1.3% against 0.3% earlier) and 
“haha” (8.7%). This is the signature of a new type of content: social incidents (the Gocław catfish, 
a brawl at a fete) that provoke not so much political anger as shock, disbelief and mockery. The 
sentiment of the “Gocław catfish” axis itself is relatively low (12.1% negative) — because many 
mentions are neutral news coverage and entertainment reactions, not classic hostility. Even so, 
this incident is already the third in the series (after the Świętokrzyski bridge and Morskie Oko) to 
exemplify the mechanism in which a single event involving a Ukrainian becomes a nationwide 
symbol. 

Methodological Note 

The material comprises 198,576 mentions from 1–7 June 2026 gathered by the SentiOne system 
for a query targeting Ukraine and Ukrainians in the Polish language. The material comes 100% 
from Polish-language sources and covers Facebook, X, news portals, TikTok, forums, blogs, 
Instagram and Reddit. Total interactions generated over the period: 2,932,555. 

The sentiment indicators were determined by our own analysis of the content of mentions towards 
the image of Ukraine in Poland (NEGATIVE / NEUTRAL / POSITIVE classification based on the 
linguistic layer and the context of the statement), rather than the built-in algorithmic sentiment 
classifier from the source file — which relies on an older method predating the era of language 
models and does not reliably capture irony, sarcasm or stance towards the Ukrainian side. In 
practice the classification assesses the attitude of a statement towards Ukraine, taking irony and 
sarcasm into account (which remain significant in this period — seemingly kindly phrases are at 
times used mockingly). The classification covers all mentions, which is why there is no “not 
classified” category. The sentiment indicators retain methodological consistency with the previous 
edition (25–31 May), which makes the comparison of these two periods fully reliable; comparisons 
with earlier editions should be treated with caution. The volume, interaction and reaction indicators 
are fully comparable across all editions. 

The thematic analysis is based on our own narrative-axis filters. A mention may belong to more 
than one axis, which is why the axis percentages do not sum to 100% — and in a period still 
dominated by a single tangle of events (the Order, the UPA, Zelensky, the governmental dispute) 
the overlap of axes remains strong. All indicators describe the distribution of statements in the 
monitored sample, not public opinion. 
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For week-on-week comparisons we refer to the report covering the period 25–31 May 2026 (N = 
247,329). Where comparing the two periods requires an adjustment for the counting method, the 
report gives values recalculated per average day. 

1. Scale and Dynamics 

The week’s dynamics take the shape of a subsiding wave with a single local peak. Monday, 
Tuesday and Wednesday (1–3 June) hold a high level of 35–43k mentions per day — this is still 
the direct continuation of May’s order explosion. Wednesday 3 June is the highest day (42,823 
mentions, 657k interactions) — it coincides with the culmination of several threads at once: the 
deportation of the perpetrator in the catfish case, Olga Srokarczuk’s post about the “200 billion 
plundered” and the first reactions to Biejat’s appearance. From Thursday 4 June there is a clear 
fall to 17–23k per day — the order wave loses momentum, and the discussion is sustained mainly 
by single incidents (the catfish, the settlement voucher). Sunday 7 June rebounds slightly (21k) 
on the back of Confederation’s post about the “settlement voucher”. 
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Share of Channels 

 

Facebook remained the dominant channel by volume (65.9%), though its share fell relative to the 
peak week (71.7%) in favour of X (19.2% against 15.1%) and news portals (12.6%). This is a 
natural shift after the wave of major political posts on Facebook faded — the discussion partly 
returned to X, the channel of current, sharp polemic. By volume TikTok remains a niche (1.9%, 
3,730 posts), but it was precisely TikTok that delivered the strongest single reach of the week, 
owing to the Gocław catfish case. 

In terms of striking power, X clearly overtook Facebook for the first time in the series: 1.48m 
interactions from X against 1.10m from Facebook. This is a significant signal — when the mass, 
approving posts of politicians on Facebook (generating “like” and “love”) die down, the weight of 
the discussion shifts towards X, where short, sharp, polemical statements with a higher 
engagement rate per mention predominate (38.8 on X against 8.4 on Facebook). TikTok 
maintained an extremely high efficiency (70.3 interactions per post) thanks to viral clips about the 
catfish (the Goniec.pl account alone: 95k interactions from three videos). Total interactions fell by 
33% on the previous week, which — against a 20% drop in volume — means a single mention 
generates less engagement today than at the peak, a typical symptom of a subsiding wave. 

A High but Subsiding Baseline 

Despite the fall, 198k mentions is still a level two-and-a-half times higher than a typical week 
before the order explosion (~77k). This is the first signal that the May shock will not return to the 
former norm at once — the topic of Polish-Ukrainian relations remains at an elevated level of 
attention. The key question for the coming weeks is this: will volume stabilise at a new, higher 
baseline, or return to its pre-May values. The current week suggests a slow but steady decline. 
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2. Narrative Axes and Topic Shares 

Sixteen main axes map the week’s content. The most important observation is the differing pace 
at which the individual threads of the May wave fade. The Zelensky / Kyiv / diplomacy axis remains 
the common denominator of the discussion (58.6%, down from 69.7%). The UPA / Volhynia / 
historical memory axis holds almost unchanged (37.7% against 37.1%) — it proves to be the most 
durable component of the dispute, far more resistant to fading than its political-procedural layer. 
The two axes tied directly to the current political dispute fell the most: the Tusk / Nawrocki axis 
dropped from 37.2% to 20.7%, and the Order axis from 37.6% to 20.1%. This shows the fading 
mechanism: first the procedural political row dies down (who strips the order, when and how), 
while its emotional foundation — the memory of Volhynia — holds on far longer. 

 

The UPA / Volhynia / Historical Memory Axis (37.7%) 

The most durable axis of the dispute and — after the narrow antagonism axis — the most negative 
(32.2% negative content). It is sustained by three threads. The first is the continuation of Leszek 
Miller’s narrative, who remains the strongest single voice of criticism towards Kyiv (a post about 
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Zelensky’s “deliberate provocation” and the dispatch of a general — 24.2k interactions; a post 
about “Polish apologists for Ukrainian Nazis” — 10.3k). The second is the recurring theme of the 
exhumation of Volhynia victims “without commemoration” (Miller, 9.6k, referencing Zbigniew 
Parafianowicz’s book). The third, the hottest, is Senator Magdalena Biejat’s appearance — on 
which more below. This axis shows that historical memory remains the core of the Polish dispute 
over Ukraine even when current politics moves to the background. 

The Zelensky / Kyiv / Diplomacy Axis (58.6%) 
It remains the common denominator of nearly every statement about the dispute, though its share 
fell by 11 points. This week two new diplomatic threads were added to it. The first is the appeal 
by Ukraine’s foreign minister Andrii Sybiha for “dialogue and a strengthening of relations” and a 
warning against escalating tensions (reported among others by polsatnews.pl, 9.4k interactions) 
— the first clear de-escalation signal from Kyiv. The second is the narrative of misappropriated 
aid: Olga Srokarczuk’s post “Zelensky does not know what happened to 200 billion dollars of aid 
(…) they plundered it” (21.4k interactions) — a continuation of the “corrupt Ukraine” frame. The 
axis’s negativity (24.1%) is higher than the week’s average. 

The Order and Government Axes (20.1% and 20.7%) — the Fastest to Fade 

Both axes lost around 17 percentage points relative to the peak. The dispute over the order itself 
continues, but has entered a phase of expert and political polemic: Ryszard Petru argues that “if 
Zelensky is to save face, we should not strip him of the order” (criticised by the right — chrzanik’s 
post 9.2k), while the head of the Association of Ukrainians in Poland warns that after the order is 
stripped “Zelensky never again” (quoted by Confederation with a comment about “insolence”, 
8.7k, 779 “angry”). The government thread is sustained by Tusk’s remarks (“Thanks to the 
Ukrainians we know what heroic struggle in defence of one’s own country means” — widely 
mocked by the right; and “the Ukrainians caused this crisis, let them find a solution”). The pace at 
which both axes fall confirms that the procedural-political layer of the dispute fades fastest. 

The Antagonism Axis (9.8%) and the Migration Axis (3.1%) 
The antagonism axis (Bandera supporters / Nazis / Ukrainianisation / anti-Polonism) reaches an 
extremely high negativity rate this week — 55.4%, the highest of all the axes. It is by definition 
the sharpest segment of the discourse, this week strongly fed by the activity of accounts such as 
the Anti-Polonism Monitoring Centre (24.7k interactions from 65 posts). The migration axis, 
though small in volume (3.1%), delivered the single strongest charge of anger: Confederation’s 
post about the “settlement voucher” of up to 17,000 zł (“We are subsidising the colonisation of 
Poland”) drew 7,670 “angry” reactions — the week’s anger record. This is a signal that the “cost 
and colonisation” narrative remains, alongside historical memory, the most effective trigger of 
hostility. 

3. Sentiment Map 
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Sentiment in statements towards Ukraine reached 21.2% negative content this week — the 
highest level in the entire series and a continuation of an unbroken upward trend (15.4% → 15.4% 
→ 16.1% → 17.3% → 19.8% → 21.2%). Tellingly, this rise occurred despite the fall in volume 
and the fading of the main wave — proof that the mood is hardening regardless of the number of 
mentions. The share of explicitly positive content stayed at the bottom of the scale (0.1%); positive 
expression towards Ukraine has not revived after the May collapse, and seemingly kindly phrases 
still fall mostly mockingly. 

 

Sentiment by Channel 

Channel Mentions % negative % positive Interactions 

Facebook 130,933 19.5% 0.1% 1,097,560 

X (Twitter) 38,108 30.3% 0.1% 1,478,886 

News portals 25,005 18.8% 0.1% 52,190 

TikTok 3,730 3.3% 0.0% 262,318 

Instagram 164 23.8% 0.0% 41,526 

Forums 425 46.6% 0.5% 0 

Blogs 209 16.7% 0.0% 73 

The distribution by channel is a consistent continuation of the pattern across the whole series. X 
remains the most hostile large channel (30.3% negativity), matching its role as a space for sharp 
political polemic — and it was to X that the weight of the discussion shifted once the Facebook 
wave of approval faded. Facebook (19.5%) and news portals (18.8%) hold a similar, moderately 
negative level. TikTok remains extremely low in negativity (3.3%) — an artefact of its structure, in 
which single viral clips dominate, and the Gocław catfish case, though critical of one specific 
perpetrator, is more entertaining than hostile in its comment layer. Forums (46.6%) traditionally 
retain the highest negativity at small volume. 

Sentiment in the Main Narrative Axes 
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Narrative axis Mentions % negative % positive Dominant direction 

Pol.-Ukr. antagonism 19,543 55.4% 0.1% anti-Ukraine 

UPA / Volhynia / memory 74,869 32.2% 0.0% anti-Ukraine 

NATO / EU / accession 9,276 24.3% 0.1% anti-accession 

Zelensky / Kyiv 116,413 24.1% 0.1% anti-Ukraine 

Migration / settlement voucher 6,084 22.3% 0.0% anti-migration 

Putin / Russia / Kremlin 25,764 22.2% 0.3% anti-Russia / anti-Ukr. 

Tusk / Nawrocki / government 41,051 21.6% 0.0% polarisation 

Order of the White Eagle 39,841 21.2% 0.0% anti-Ukraine 

Economy / SAFE 15,810 21.0% 0.1% anti-Ukraine 

Elections / candidates 25,282 20.0% 0.0% polarisation 

Border / Przemyśl 10,356 19.9% 0.2% anti-Ukraine 

Trump / USA 6,483 19.6% 0.0% polarisation 

Poll: defence of Poland 5,646 19.6% 0.1% distrust 

Front / Donbas 19,644 18.4% 0.2% polarisation 

Gocław catfish 7,774 12.1% 0.0% mockery / shock 

Three observations from the table. First, the highest negativity — 55.4% — is reached by the 
narrow antagonism axis (Bandera supporters / Nazis / Ukrainianisation), which is by definition: it 
is the segment reserved for the sharpest statements. Second, the UPA / Volhynia axis (32.2%) 
remains the most negative of the mass axes — and holds that level despite the fading wave, 
confirming its role as the durable core of hostility. Third, the “Gocław catfish” axis has relatively 
low negativity (12.1%) despite its broad reach — because it is dominated by neutral news 
coverage and entertainment reactions (mockery, disbelief), not political hostility. This is an 
important distinction: a social incident generates a different emotion than a historical dispute — 
shock and ridicule rather than anger and contempt. 

4. Emotion Map 

The sum of Facebook reactions came to 925,446 — a fall of 37% relative to the peak week 
(1,460,830), proportional to the fading of the wave. The percentage distribution of emotions, 
however, returned to its typical pattern after last week’s anomaly, and two changes deserve 
particular attention. 
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The Three Most Important Changes in the Emotion Map 

“angry” once again overtook “love” — a return to normal. In the previous week the order was 
reversed: “love” (6.5%) exceeded “angry” (5.1%) — but that was an artefact of the mass approval 
of Nawrocki’s motion to strip the order. This week, once that wave had faded, the typical hierarchy 
returned: “angry” 6.3% (58.6k) against “love” 4.0% (37.0k). What is more, the “love” pool itself fell 
by 61% on a daily basis (from 13,650 to 5,292) — the steepest fall of a single emotion in the 
series. This is empirical confirmation of our diagnosis: last week’s record “love” was not an 
expression of sympathy towards Ukraine, but a signal of approval for the Polish president’s anti-
Ukrainian decision. Stripped of that layer, the baseline emotional charge of the discourse remains 
anger. 

“wow” and “haha” rose clearly — the signature of a social incident. The “wow” reaction rose 
to 1.3% (12.1k) against 0.3% in previous weeks, and “haha” to 8.7%. This is the direct effect of a 
new type of content: the Gocław catfish case and a much-discussed brawl at a family fete in 
Czeremcha (a single post drew 8,718 “wow” reactions). Social incidents provoke a different 
palette of emotions than a political dispute — shock, disbelief and mockery rather than anger and 
approval. The rise in “wow” is a measurable trace of part of the attention shifting from high politics 
towards everyday, easily visualised events. 

“sad” remained marginal (0.5%). As in the previous week, the emotion of compassion found no 
use. The dispute over memory, the order and costs does not generate sadness but anger, 
mockery and — in the case of incidents — shock. This entrenches the observation from earlier 
editions: the Polish “sad” on the topic of Ukraine appears almost exclusively with strictly 
humanitarian themes, which were practically absent from the top of the discussion this week. 

The Strongest Emotional Signatures 

The week’s highest single charge of anger is 7,670 “angry” reactions under Confederation’s post 
about the “settlement voucher” — the cost-and-migration narrative remains the most effective 
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trigger of pure anger. On the “love” side the strongest was Jakub Wiech’s post with the scene 
from the St Petersburg economic forum (2,941 “love”) — one of the few clearly pro-Ukrainian/anti-
Russian voices to gain real approval. Also telling is the structure of reactions under Piotr 
Szumlewicz’s post “Poland and Ukraine are on the same side”: 4,637 “haha” and 2,020 “angry” 
against just 204 “love” — a conciliatory, pro-alliance message was for the most part ridiculed and 
rejected, which captures the mood of the week well. 

5. Influence Map 

The fifteen accounts generating the highest interaction totals over the week. The picture remains 
dominated by a narrative critical of Ukraine, though it is more dispersed than in the peak week — 
with no single account reaching a quarter-million interactions. The top is opened by the Goniec.pl 
account on TikTok (the catfish case), and just behind it sit Confederation’s fan page and the most 
active polemical accounts on X. 

Top 15 Most Engaging Accounts of the Period 

# Author / account Channel Interactions Narrative character 

1 Goniec.pl (@goniec.pl) TikTok 95,506 Gocław catfish, anti-Ukraine 

2 Confederation Facebook 62,179 settlement voucher, anti-Ukr. 

3 chrzanik (@chrzanikx) X 61,718 Biejat, treason, anti-Ukraine 

4 Leszek Miller Facebook 51,450 UPA, anti-Zelensky (left) 

5 Rafał Otoka Frąckiewicz X 47,157 anti-Ukraine 

6 Olga Srokarczuk (@WolnaRadio) X 42,881 200bn, anti-Ukraine 

7 Netrick_ (@elnetrick) TikTok 39,750 messaging, anti-Ukraine 

8 niepekam / Michał Pękała TikTok 37,694 fines, anti-Ukraine 

9 Paweł Usiądek (@PUsiadek) X 27,356 Confederation, anti-Ukraine 

10 polsatnews.pl Facebook 26,535 editorial, mainstream 

11 Jan Molski (@JanMolskiIII) X 26,417 Biejat, anti-Ukraine 

12 Jakub Wiech pisze Facebook 25,845 pro-Ukraine, anti-Russian 

13 Bob Gedron (@Bob_Gedron) X 25,549 anti-Ukraine 

14 Anti-Polonism Monit. Centre Facebook 24,704 Volhynia, anti-Polonism, anti-
Ukr. 

15 tvp.info Facebook 23,533 editorial, mainstream 

Influence Balance 
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Of the fifteen most influential accounts, at least twelve represent a narrative critical of or hostile 
towards Ukraine (Goniec.pl, Confederation, chrzanik, Leszek Miller, Rafał Otoka Frąckiewicz, 
Olga Srokarczuk, Netrick_, niepekam, Paweł Usiądek, Jan Molski, Bob Gedron, the Anti-Polonism 
Monitoring Centre). Two play the role of editorial mainstream (polsatnews.pl, tvp.info), and one 
represents a pro-Ukrainian and anti-Russian narrative (Jakub Wiech). For the second time 
running there is practically no strong pro-Ukrainian representation in the ranking — Jakub Wiech 
(12th place) remains almost isolated, and conciliatory voices (Piotr Szumlewicz, Ryszard Petru) 
generate reach mainly through the criticism they provoke. 

Structurally, two observations are the most important. First: Leszek Miller (the left) remains, for 
the third week running, one of the strongest voices criticising Kyiv, which confirms the 
entrenchment of the cross-party character of the dispute over the UPA and Volhynia. Second: the 
appearance in the top ranks of accounts specialised in a single thread — Goniec.pl (the catfish 
case) and the Anti-Polonism Monitoring Centre (Volhynia/anti-Polonism) — shows that in the 
fading phase of the main wave, reach is taken over by niche senders able to hold attention around 
single, vivid incidents or recurring motifs. 

6. Key Narratives of the Period 

Narrative 1: “The Gocław Catfish” — a social incident (the week’s new viral) 
The strongest new narrative of the week and the third example in the series of an “everyday 
incident” (after the Świętokrzyski bridge and Morskie Oko). A 57-year-old Ukrainian citizen caught 
and killed a legendary catfish (about 183 cm) from Warsaw’s Balaton pond in Gocław — by 
accounts, boiled it alive. The case provoked social and ecological outrage, and the perpetrator 
was deported from Poland. The explosion came on TikTok: the Goniec.pl account drew 95k 
interactions from three videos (“Warsaw’s Balaton has lost its legendary catfish”, “Update: 57-
year-old Ukrainian citizen deported”), niepekam 34.7k, and on X deZeZed 15.2k and 
ThePolandNews 14.6k. It is characteristic that the sentiment of this axis is relatively low (12.1% 
negative) — entertainment reactions, mockery and disbelief (“wow”, “haha”) dominate, rather than 
political hostility. This shows that a social incident works differently from a historical dispute: it 
builds reach and entrenches a negative stereotype, but through shock and ridicule, not through 
anger. 

Narrative 2: “Biejat on Ukrainian Television” — accusations of treason 

The hottest new political thread of the week, culminating on 4 June. Senator Magdalena Biejat 
(the Left) appeared on Ukrainian television where — according to her critics — she called the 
Volhynia massacre “attacks on the civilian population” and criticised President Nawrocki’s 
decision to strip the order. The reaction was immediate and sharp: chrzanik’s post “This is now 
treason (…)” drew 19.5k interactions, and Jan Molski (“how pathetic this is xD (…) she went on 
Ukrainian TV to criticise President Nawrocki”) — 9.5k. The thread reinforces the frame of “Polish 
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politicians acting against Polish memory on the Ukrainian stage” and is one of the few this week 
able to generate a fresh wave of anger on a current event rather than on the continuation of the 
May dispute. 

Narrative 3: “The Settlement Voucher” — colonisation at Poles’ expense 

The cost-and-migration narrative, which delivered the week’s single strongest charge of anger. 
Confederation’s post (after Paweł Usiądek) reports that Ukrainian citizens may receive up to 
17,000 zł from the labour office under a “settlement voucher”, framing it as “subsidising the 
colonisation of Poland”. The post drew 18.1k interactions and 7,670 “angry” reactions — the 
week’s anger record. The thread fits the constant, proven “we pay, they receive” mechanic and 
shows that, alongside historical memory, it is precisely the narrative of cost and “settlement” that 
remains the most effective trigger of pure hostility. Confederation sustained it in parallel with 
Krzysztof Mulawa’s post (“Poles should worry above all about Poles”, 11.9k). 

Narrative 4: “The Plundered 200 Billion” — a corrupt Ukraine 

A continuation of the “corrupt Ukraine” frame from previous weeks, led in this period mainly by 
Olga Srokarczuk: “Zelensky does not know what happened to the 200 billion dollars of aid 
received from the US and the EU (…) They plundered 200 billion” (21.4k interactions — the 
week’s second-highest single result). The narrative links to the SAFE and cost thread: Law and 
Justice demanded information on “how much Tusk wants to give Zelensky and Ukraine out of that 
illegal SAFE loan” (9.6k, 931 “angry”). This shows that in the fading phase of the order dispute 
the anti-Ukrainian narrative seeks new footholds in financial threads — durable and easy to 
quantify. 

Narrative 5: “Thanks to the Ukrainians We Know What Heroic Struggle Means” — Tusk 
ridiculed 

The government thread, sustained mainly by reactions to the prime minister’s remarks. Donald 
Tusk’s words “Thanks to the Ukrainians we know what heroic struggle in defence of one’s own 
country means” were widely ridiculed by the right (Andrew Stapel’s post “I can’t even be bothered 
to comment on this”, 11.7k interactions). In parallel, another remark by the prime minister was 
criticised — “the Ukrainians caused this crisis, let them find a solution” — received as shifting 
responsibility. This thread keeps the government axis alive, but its declining reach (the Tusk / 
Nawrocki axis fell from 37.2% to 20.7%) confirms that the political layer of the dispute fades 
fastest. 

Narrative 6: “Exhumations Without Commemoration” — the ongoing dispute over 
memory 

A historical thread that gives the UPA / Volhynia axis its exceptional durability. Leszek Miller, 
citing Zbigniew Parafianowicz’s book, wrote of “exhumations without commemoration” and the 
origin of the idea of separating the exhumation of Volhynia victims from their commemoration 
(9.6k interactions). The topic keeps the memory of Volhynia in current circulation even after the 
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order wave has faded, and is the reason the UPA / Volhynia axis — unlike the procedural axes 
— practically did not lose share (37.7% against 37.1% a week earlier). It is the most durable, most 
deeply rooted component of the Polish dispute over Ukraine. 

Narrative 7: “Poland and Ukraine on the Same Side” (pro-alliance, rejected) 
The only clearly pro-alliance narrative of the week — and tellingly, it was for the most part 
ridiculed. Piotr Szumlewicz’s post “Poland and Ukraine are on the same side! (…) the alliance 
with Ukraine is part of the Polish raison d’état” drew 12.8k interactions, but their character is 
determined by 4,637 “haha” reactions and 2,020 “angry” against just 204 “love”. The genuinely 
pro-Ukrainian and anti-Russian message found support mainly with Jakub Wiech (accounts of 
Ukrainian strikes on Russian infrastructure — an oil terminal, Crimea — and the scene from the 
St Petersburg forum, 2,941 “love”). These are isolated voices, however: in the mood of the week 
the argument about a community of Polish-Ukrainian interests is actively rejected by a significant 
share of the audience, not merely ignored. 

7. Period-on-Period Comparison 

The direct comparison with the previous report (25–31 May, N = 247,329) has, for the sake of 
comparability, been carried out on average daily figures. Thanks to the consistency of the 
sentiment classification method with the previous edition, the comparison of the sentiment 
indicators is fully reliable. 

Indicator 25–31 May (daily) 1–7 June (daily) Change 

Number of mentions 35,333 28,368 − 20% 

Number of interactions 622,172 418,936 − 33% 

Negative posts 7,003 6,026 − 14% 

“love” reactions (FB) 13,650 5,292 − 61% 

“angry” reactions (FB) 10,555 8,372 − 21% 

“wow” reactions (FB) 566 1,734 + 206% 

Share of negative sentiment 19.8% 21.2% + 1.4 pp 

Share of UPA / Volhynia axis 37.1% 37.7% + 0.6 pp 

Share of Zelensky axis 69.7% 58.6% − 11.1 pp 

Share of Order axis 37.6% 20.1% − 17.5 pp 

Share of Tusk / Nawrocki axis 37.2% 20.7% − 16.5 pp 

Share of electoral axis 16.5% 12.7% − 3.8 pp 
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Five key conclusions from the table. First, the wave is fading across all volume dimensions — 
mentions −20%, interactions −33% — but remains well above the pre-May level. Second, despite 
this fall, negative sentiment rose to 21.2% (+1.4 pp) — a new series high; the mood is hardening 
regardless of the falling volume. Third, the “love” reaction collapsed by 61% — the steepest fall 
in the series — revealing that last week’s “love” record was approval of the order motion, not 
sympathy towards Ukraine. Fourth, the procedural axes (Order −17.5 pp, Tusk / Nawrocki −16.5 
pp) fade fastest, while the UPA / Volhynia axis remains practically unchanged (+0.6 pp) — 
historical memory is the most durable component of the dispute. Fifth, the 206% rise in the “wow” 
reaction signals a shift of part of the attention towards social incidents (the Gocław catfish, the 
fete) that provoke shock and ridicule rather than political anger. 

8. Conclusions and Communication Implications 

Conclusion 1: the fire is dying down, but the burn is deeper 

The most important observation of the period and a direct confirmation of the forecast from the 
previous report. The May order explosion was not a one-off shock after which everything returns 
to normal. True, volume (−20%) and interactions (−33%) are falling, and the procedural political 
row is dying down. But negative sentiment did not merely fail to fall — it rose to 21.2%, the highest 
level in the entire series. This is the definition of “residue”: once the wave fades, the baseline level 
of hostility remains permanently raised. For any communication strategy this means the effects 
of a single major image crisis cannot be “waited out” — the crisis shifts the equilibrium point of 
the mood and requires active, long-term rebuilding work, not passive waiting for a return to the 
former norm. 

Conclusion 2: historical memory is the most durable component of the dispute 

The differing pace at which the axes fade is the week’s most valuable analytical finding. The 
procedural-political axes — the Order itself (−17.5 pp) and the Tusk / Nawrocki government 
dispute (−16.5 pp) — faded fastest. Meanwhile the UPA / Volhynia / historical memory axis 
remained practically unchanged (37.7% against 37.1%). This shows the structure of the Polish 
dispute over Ukraine: current politics is the surface, fleeting layer, while the memory of Volhynia 
is the durable foundation, resistant to fading. The implication is unambiguous: as long as the 
Volhynia question remains symbolically unresolved (exhumations, commemorations), it will 
reactivate the dispute time and again regardless of the current political climate. This is an area 
requiring a strategic, not an ad hoc, approach. 

Conclusion 3: “love” confirms the diagnosis — it was approval, not sympathy 

The 61% daily collapse of the “love” reaction provides retrospective proof of the accuracy of our 
interpretation last week. Once the wave of posts supporting the stripping of the order faded, “love” 
fell almost to baseline, and “angry” returned to the position of the dominant negative emotion. 
This means that May’s record “love” was a signal of approval for an anti-Ukrainian political 
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decision, not an expression of goodwill towards Ukraine. For mood monitoring this is a lasting 
methodological warning: raw reaction metrics must never be interpreted in isolation from the 
content beneath which they gather — the same emotion can mean the opposite depending on 
the context of the carrier post. 

Conclusion 4: the social incident as a third type of trigger 
The Gocław catfish case — the third “everyday incident” in the series after the Świętokrzyski 
bridge and Morskie Oko — reveals a third, distinct type of engagement trigger. Unlike a historical 
dispute (anger, contempt) and the cost narrative (pure anger), a social incident works through 
shock, disbelief and mockery — visible in the axis’s low negativity rate (12.1%) alongside a 
simultaneous jump in the “wow” (+206%) and “haha” reactions. This type of content is especially 
insidious in communication terms: it does not look like hostility (“funny” reactions dominate), but 
it effectively entrenches the negative stereotype of “the Ukrainian who breaks Polish rules”. State 
communication must accept that single social incidents will systematically serve as symbols — 
and that their seemingly light, entertaining tone does not lessen their real impact on the image. 

Conclusion 5: the cost-and-migration narrative remains the strongest trigger of anger 
Confederation’s post about the “settlement voucher” generated 7,670 “angry” reactions — the 
week’s anger record — despite the small volume share of the migration axis (3.1%). This confirms 
the observation from all previous editions: the “we pay, they receive” narrative and the 
“colonisation / settlement” frame remain, alongside historical memory, the most effective trigger 
of pure anger in the Polish discourse on Ukraine. Tellingly, this type of narrative is highly scalable 
— any new piece of information about a benefit, subsidy or aid programme for Ukrainians can be 
instantly forged into a cost frame. A communication strategy concerning social benefits for 
refugees requires particular caution and proactive, transparent messaging, because the 
information vacuum here is instantly filled with a message about “cost and colonisation”. 

Conclusion 6: monitoring the trajectory — stabilisation or a return to the norm 

The week of 1–7 June is the first full period after the peak, showing the downward trajectory. The 
key question for the coming weeks remains open: will volume stabilise at a new, raised baseline 
(~150–200k mentions per week), or slowly return to its pre-May values (~77k). The signals are 
mixed — volume is falling steadily, but sentiment is hardening, and the UPA / Volhynia axis is not 
yielding. We recommend careful monitoring of three indicators over the coming two-to-three 
weeks: (1) whether the share of the UPA / Volhynia axis finally begins to fall, or holds as a 
permanent element of the discourse; (2) whether negative sentiment stabilises above 20%, which 
would mean a new norm; (3) whether positive expression towards Ukraine revives to its earlier 
(and already low) levels of 2–2.5%, or remains at its current floor. The answers to these questions 
will determine whether the May crisis was a lasting turning point or a transient — though deep — 
shock. 
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D A T A   H O U S E    ·    R E S   F U T U R A 

Образ України та українців 

в польських соціальних мережах 

Аналітичний звіт    ·    1–7 червня 2026    ·    N = 198 576 згадок 

Короткий огляд 

Тиждень 1–7 червня 2026 р. приніс виразне, хоча й лише часткове, охолодження після 
безпрецедентного вибуху кінця травня. Кількість згадок про Україну в польських соціальних 
мережах становила 198 576 — на 20% менше, ніж у піковий період 25–31 травня (247 329), 
але все ще вдвічі-з-половиною вище базового рівня початку травня (~77 тис.). Кількість 
взаємодій впала на 33% (з 4,36 млн до 2,93 млн). Хвиля, спричинена суперечкою про Орден 
Білого Орла та надання підрозділу імені «Героїв УПА», спадає — але спадає повільно і 
залишає по собі виразний осад. 

Найважливішим висновком тижня є розходження двох трендів. З одного боку, обсяг і 
взаємодії зменшуються — найсильніші осі попереднього тижня (Орден, суперечка Туск / 
Навроцький) втрачають по кільканадцять відсоткових пунктів частки, а тема починає 
сходити з перших шпальт. З іншого боку, тональність щодо України не пом’якшується — 
навпаки, сягає 21,2% негативного контенту, найвищого рівня в усій серії (тренд: 15,4% → 
15,4% → 16,1% → 17,3% → 19,8% → 21,2%). Образно кажучи: пожежа вгасає, але опік 
глибший. Вибух навколо ордена не був одноразовим потрясінням без наслідків — він підняв 
базовий рівень ворожості, саме так, як ми прогнозували в попередньому звіті. 

Структуру тижня організовують три паралельні вогнища. Перше — це догасаюча, але все 
ще присутня справа Ордена та УПА: ось УПА / Волинь утримує 37,7% частки (практично 
без змін щодо попереднього тижня), підтримувана продовженням суперечки (Лешек 
Міллер, ексгумації без вшанування, висловлювання Туска) та новим вузлом — виступом 
сенаторки Магдалени Бієят (Лівиця) на українському телебаченні, де вона назвала 
Волинську різанину «нападами на цивільне населення» і розкритикувала президента 
Навроцького, що викликало хвилю звинувачень у зраді. Друге вогнище — новий вірусний 
інцидент: справа «сома з Гоцлава»: 57-річний громадянин України убив легендарного сома 
з варшавського ставка Балатон (за повідомленнями, зварив його живцем) і був за це 
депортований. Справа вибухнула в TikTok (лише акаунт Goniec.pl зібрав 95 тис. взаємодій). 
Третє — міграційний наратив «Конфедерації» — «ваучер на заселення» до 17 тис. злотих 
з центру зайнятості, поданий як «доплата до колонізації Польщі» (рекорд гніву тижня: 7 670 
реакцій «angry» під одним дописом). 
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Карта емоцій повернулася до норми після минулотижневої аномалії. Минулого тижня 
реакція «love» (6,5%) випередила «angry» (5,1%) — але це був артефакт масового 
схвалення клопотання Навроцького про позбавлення ордена. Цього тижня, коли ця хвиля 
схвалення вигасла, порядок повернувся до типового: «angry» (6,3%) знову випередило 
«love» (4,0%), а сам пул «love» упав аж на 61% у денному вимірі. Це підтверджує наш 
висновок з попереднього звіту: минулотижневе «love» було не симпатією до України, а 
схваленням антиукраїнського політичного рішення. Позбавлений цього шару, базовий 
емоційний заряд польського дискурсу про Україну залишається гнівом, а не прихильністю. 

Характерним для тижня є також зростання реакції «wow» (1,3% проти 0,3% раніше) та 
«haha» (8,7%). Це сигнатура нового типу контенту: побутових інцидентів (сом з Гоцлава, 
бійка на фестині), які викликають не стільки політичний гнів, скільки шок, недовіру та 
кепкування. Тональність самої осі «сом з Гоцлава» відносно низька (12,1% негативу) — бо 
багато згадок це нейтральні новинні повідомлення та розважальні реакції, а не класична 
ворожнеча. Попри це цей інцидент уже третій у серії (після Свєнтокшиського мосту та 
Морського Ока) приклад механізму, при якому окрема подія за участі українця стає 
загальнопольським символом. 

Методологічна примітка 

Матеріал охоплює 198 576 згадок з 1–7 червня 2026 р., зібраних системою SentiOne за 
запитом, спрямованим на Україну та українців польською мовою. Матеріал на 100% 
походить з польськомовних джерел і охоплює Facebook, X, новинні портали, TikTok, 
форуми, блоги, Instagram та Reddit. Сукупна кількість взаємодій за період: 2 932 555. 

Показники тональності визначені власним аналізом контенту згадок щодо образу України в 
Польщі (класифікація НЕГАТИВНИЙ / НЕЙТРАЛЬНИЙ / ПОЗИТИВНИЙ на основі мовного 
шару та контексту висловлювання), а не вбудованим алгоритмічним класифікатором 
сентименту з вихідного файлу — який спирається на старіший метод із доери мовних 
моделей і не передає достовірно іронію, сарказм чи позицію щодо української сторони. На 
практиці класифікація оцінює ставлення висловлювання до України з урахуванням іронії та 
сарказму (які залишаються в цей період важливими — на перший погляд приязні фрази 
іноді вживаються саркастично). Класифікація охоплює всі згадки, тому немає категорії «без 
класифікації». Показники тональності зберігають методичну узгодженість із попередньою 
едицією (25–31 травня), що робить порівняння цих двох періодів повністю достовірним; 
порівняння з ранішими едиціями слід трактувати обережно. Показники обсягу, взаємодій та 
реакцій повністю порівнянні між усіма едиціями. 

Тематичний аналіз ґрунтується на власних фільтрах наративних осей. Згадка може 
належати більш ніж до однієї осі, тому відсоткові частки осей не сумуються до 100% — а в 
період, все ще здомінований одним сплетінням подій (Орден, УПА, Зеленський, урядова 
суперечка), накладання осей залишається сильним. Усі показники описують розподіл 
висловлювань у монітореній вибірці, а не громадську думку. 
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Для порівнянь тиждень до тижня ми посилаємося на звіт за період 25–31 травня 2026 р. (N 
= 247 329). Там, де порівняння обох періодів потребує корекції на спосіб підрахунку, звіт 
подає значення, перераховані на середню добу. 

1. Масштаб і динаміка 

Динаміка тижня має форму опадної хвилі з одним локальним піком. Понеділок, вівторок і 
середа (1–3 червня) тримають високий рівень 35–43 тис. згадок на день — це ще пряме 
продовження травневого вибуху навколо ордена. Середа 3 червня — найвищий день (42 
823 згадки, 657 тис. взаємодій) — збігається з кульмінацією кількох вузлів водночас: 
депортації правопорушника зі справи сома, допису Ольги Срокарчук про «розкрадені 200 
мільярдів» та перших реакцій на виступ Бієят. Від четверга 4 червня настає виразне падіння 
до 17–23 тис. на день — хвиля навколо ордена втрачає імпульс, а дискусію підтримують 
уже переважно окремі інциденти (сом, ваучер на заселення). Неділя 7 червня трохи 
відбиває (21 тис.) завдяки допису «Конфедерації» про «ваучер на заселення». 
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Частка каналів 

 

Facebook залишився домінуючим каналом за обсягом (65,9%), хоча його частка знизилася 
щодо пікового тижня (71,7%) на користь X (19,2% проти 15,1%) та порталів (12,6%). Це 
природне зміщення після вигасання хвилі великих політичних дописів у Facebook — 
дискусія частково повернулася в X, канал поточної, гострої полеміки. За обсягом TikTok 
залишається нішею (1,9%, 3 730 дописів), але саме він дав найсильніші одиничні охоплення 
тижня завдяки справі сома з Гоцлава. 

За силою впливу X уперше в серії виразно випередив Facebook: 1,48 млн взаємодій з X 
проти 1,10 млн з Facebook. Це важливий сигнал — коли вгасають масові, схвальні дописи 
політиків у Facebook (що генерують «like» і «love»), вага дискусії зміщується до X, де 
домінують короткі, гострі, полемічні висловлювання з вищим коефіцієнтом залученості на 
згадку (38,8 на X проти 8,4 на Facebook). TikTok утримав надзвичайно високу ефективність 
(70,3 взаємодії на допис) завдяки вірусним роликам про сома (лише акаунт Goniec.pl: 95 
тис. взаємодій з трьох відео). Сукупна кількість взаємодій впала на 33% щодо попереднього 
тижня, що при падінні обсягу на 20% означає, що окрема згадка сьогодні генерує менше 
залученості, ніж на піку — типовий симптом вигасання хвилі. 

Високий, але опадний базовий рівень 

Попри падіння, 198 тис. згадок — це все ще рівень удвічі-з-половиною вищий, ніж типовий 
тиждень до вибуху навколо ордена (~77 тис.). Це перший сигнал, що травневе потрясіння 
не повернеться до колишньої норми відразу — тема польсько-українських відносин 
залишається на підвищеному рівні уваги. Ключове питання на наступні тижні: чи обсяг 
стабілізується на новому, вищому базовому рівні, чи повернеться до значень до травня. 
Поточний тиждень вказує на повільне, але послідовне опадання. 
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2. Наративні осі та частки тем 

Шістнадцять головних осей картують контент тижня. Найважливіше спостереження — 
різний темп вигасання окремих вузлів травневої хвилі. Ось Зеленський / Київ / дипломатія 
залишається спільним знаменником дискусії (58,6%, падіння з 69,7%). Ось УПА / Волинь / 
історична пам’ять утримується майже без змін (37,7% проти 37,1%) — саме вона 
виявляється найтривалішим складником суперечки, значно стійкішим до вигасання, ніж її 
політико-процедурний шар. Дві осі, безпосередньо пов’язані з поточною політичною 
суперечкою, опали найсильніше: ось Туск / Навроцький впала з 37,2% до 20,7%, а ось 
Ордена — з 37,6% до 20,1%. Це показує механізм вигасання: спершу втихає політична 
процедурна суперечка (хто, коли, як позбавить ордена), а значно довше утримується її 
емоційний фундамент — пам’ять про Волинь. 

 

Ось УПА / Волинь / історична пам’ять (37,7%) 

Найтриваліша ось суперечки і — після вузької антагоністичної осі — найнегативніша (32,2% 
негативного контенту). Її підтримують три вузли. Перший — продовження наративу Лешека 
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Міллера, який залишається найсильнішим одиничним голосом критики Києва (допис про 
«свідому провокацію» Зеленського та відправлення генерала — 24,2 тис. взаємодій; допис 
про «польських апологетів українських нацистів» — 10,3 тис.). Другий — тема ексгумації 
волинських жертв «без вшанування», яка повертається (Міллер, 9,6 тис., із посиланням на 
книжку Збігнєва Парафяновича). Третій, найгарячіший — виступ сенаторки Магдалени Бієят 
— про що нижче. Ця ось показує, що історична пам’ять залишається ядром польської 
суперечки про Україну навіть тоді, коли поточна політика відходить на другий план. 

Ось Зеленський / Київ / дипломатія (58,6%) 
Залишається спільним знаменником майже кожного висловлювання про суперечку, хоча її 
частка впала на 11 пунктів. Цього тижня до неї додалися два нові дипломатичні вузли. 
Перший — заклик міністра закордонних справ України Андрія Сибіги до «діалогу та 
зміцнення відносин» і попередження про ескалацію напруженості (релакційований, 
зокрема, polsatnews.pl, 9,4 тис. взаємодій) — перший виразний сигнал деескалації з боку 
Києва. Другий — наратив про розкрадання допомоги: допис Ольги Срокарчук «Зеленський 
не знає, що сталося з 200 мільярдами доларів допомоги (…) розкрали» (21,4 тис. взаємодій) 
— продовження рамки «корумпованої України». Негатив осі (24,1%) вищий за середній за 
тиждень. 

Ось Ордена та урядова ось (20,1% і 20,7%) — найшвидше вигасають 

Обидві осі втратили по близько 17 відсоткових пунктів щодо піку. Суперечка про сам орден 
триває, але перейшла в фазу експертної та політичної полеміки: Ришард Петру переконує, 
що «якщо Зеленський має вийти гідно, ми не повинні відбирати в нього орден» 
(критикований правицею — допис chrzanik 9,2 тис.), голова Об’єднання українців у Польщі 
попереджає, що після позбавлення ордена «Зеленський уже ніколи» (цитований 
«Конфедерацією» із коментарем про «нахабство», 8,7 тис., 779 «angry»). Урядовий вузол 
підтримують висловлювання Туска («Завдяки українцям ми знаємо, що таке героїчна 
боротьба на захист власної країни» — широко висміяне правицею; та «Українці призвели 
до цієї кризи, нехай знайдуть рішення»). Темп падіння обох осей підтверджує, що 
процедурно-політичний шар суперечки вигасає найшвидше. 

Антагоністична ось (9,8%) та міграційна ось (3,1%) 
Антагоністична ось (бандерівці / нацисти / українізація / антиполонізм) сягає цього тижня 
надзвичайно високого показника негативу — 55,4%, найвищого серед усіх осей. Це за 
визначенням найгостріший сегмент дискурсу, цього тижня сильно живлений активністю 
акаунтів таких, як Центр моніторингу антиполонізму (24,7 тис. взаємодій з 65 дописів). 
Міграційна ось, хоча невелика за обсягом (3,1%), дала найсильніший одиничний заряд 
гніву: допис «Конфедерації» про «ваучер на заселення» до 17 тис. злотих («Доплачуємо до 
колонізації Польщі») зібрав 7 670 реакцій «angry» — рекорд гніву тижня. Це сигнал, що 
наратив «витрати та колонізація» залишається, поряд із історичною пам’яттю, 
найефективнішим тригером ворожості. 
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3. Карта сентименту 

Тональність висловлювань щодо України сягнула цього тижня 21,2% негативного контенту 
— найвищого рівня в усій серії і продовження безперервного висхідного тренду (15,4% → 
15,4% → 16,1% → 17,3% → 19,8% → 21,2%). Показово, що цей зрост відбувся попри падіння 
обсягу та вигасання головної хвилі — доказ, що настрої тверднуть незалежно від кількості 
згадок. Частка відверто позитивного контенту залишилася на дні шкали (0,1%); позитивне 
вираження щодо України не відродилося після травневого обвалу, а на перший погляд 
приязні фрази все ще лунають переважно саркастично. 

 

Тональність за каналами 

Канал Згадки % негатив % позитив Взаємодії 

Facebook 130 933 19,5% 0,1% 1 097 560 

X (Twitter) 38 108 30,3% 0,1% 1 478 886 

Новинні портали 25 005 18,8% 0,1% 52 190 

TikTok 3 730 3,3% 0,0% 262 318 

Instagram 164 23,8% 0,0% 41 526 

Форуми 425 46,6% 0,5% 0 

Блоги 209 16,7% 0,0% 73 

Розподіл за каналами — узгоджене продовження патерну всієї серії. X залишається 
найворожішим великим каналом (30,3% негативу), що відповідає його ролі простору гострої 
політичної полеміки — і саме в X перемістилася вага дискусії після вигасання фейсбучної 
хвилі схвалення. Facebook (19,5%) та новинні портали (18,8%) утримують близький, 
помірно негативний рівень. TikTok залишається надзвичайно низьконегативним (3,3%) — 
це артефакт його структури, де домінують окремі вірусні ролики, а справа сома з Гоцлава, 
хоч і критична до конкретного правопорушника, у шарі коментарів більш розважальна, ніж 
ворожа. Форуми (46,6%) традиційно зберігають найвищий негатив при невеликому обсязі. 
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Тональність у головних наративних осях 

Наративна ось Згадки % негатив % позитив Домінуючий напрям 

Пол.-укр. антагонізм 19 543 55,4% 0,1% анти-Україна 

УПА / Волинь / пам’ять 74 869 32,2% 0,0% анти-Україна 

НАТО / ЄС / вступ 9 276 24,3% 0,1% анти-вступ 

Зеленський / Київ 116 413 24,1% 0,1% анти-Україна 

Міграція / ваучер на засел. 6 084 22,3% 0,0% анти-міграція 

Путін / Росія / Кремль 25 764 22,2% 0,3% анти-Росія / анти-Укр. 

Туск / Навроцький / уряд 41 051 21,6% 0,0% поляризація 

Орден Білого Орла 39 841 21,2% 0,0% анти-Україна 

Економіка / SAFE 15 810 21,0% 0,1% анти-Україна 

Вибори / кандидати 25 282 20,0% 0,0% поляризація 

Кордон / Перемишль 10 356 19,9% 0,2% анти-Україна 

Трамп / США 6 483 19,6% 0,0% поляризація 

Опитування: захист Польщі 5 646 19,6% 0,1% недовіра 

Фронт / Донбас 19 644 18,4% 0,2% поляризація 

Сом з Гоцлава 7 774 12,1% 0,0% кепкування / шок 

Три спостереження з таблиці. По-перше, найвищий негатив — 55,4% — має вузька 
антагоністична ось (бандерівці / нацисти / українізація), що є визначальним: це сегмент, 
зарезервований для найгостріших висловлювань. По-друге, ось УПА / Волинь (32,2%) 
залишається найнегативнішою серед масових осей — і утримує цей рівень попри вигасання 
хвилі, що підтверджує її роль тривкого ядра ворожості. По-третє, ось «сом з Гоцлава» має 
відносно низький негатив (12,1%) попри широке охоплення — бо в ній домінують нейтральні 
новинні повідомлення та розважальні реакції (кепкування, недовіра), а не політична 
ворожнеча. Це важливе розрізнення: побутовий інцидент генерує іншу емоцію, ніж 
історична суперечка — шок і насмішку замість гніву та зневаги. 

4. Карта емоцій 

Сума реакцій у Facebook становила 925 446 — падіння на 37% щодо пікового тижня (1 460 
830), пропорційно до вигасання хвилі. Проте відсотковий розподіл емоцій повернувся до 
типового патерну після минулотижневої аномалії, і дві зміни заслуговують на особливу 
увагу. 
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Три найважливіші зміни в карті емоцій 

«angry» знову випередило «love» — повернення до норми. Минулого тижня порядок 
був зворотним: «love» (6,5%) перевищувало «angry» (5,1%) — але це був артефакт 
масового схвалення клопотання Навроцького про позбавлення ордена. Цього тижня, коли 
ця хвиля вигасла, типова ієрархія повернулася: «angry» 6,3% (58,6 тис.) проти «love» 4,0% 
(37,0 тис.). Більше того, сам пул «love» упав на 61% у денному вимірі (з 13 650 до 5 292) — 
найрізкіше падіння однієї емоції в серії. Це емпіричне підтвердження нашого висновку: 
минулотижневе рекордне «love» було не виявом симпатії до України, а сигналом схвалення 
антиукраїнського рішення польського президента. Позбавлений цього шару, базовий 
емоційний заряд дискурсу залишається гнівом. 

«wow» та «haha» виразно зросли — сигнатура побутового інциденту. Реакція «wow» 
зросла до 1,3% (12,1 тис.) проти 0,3% у попередні тижні, а «haha» — до 8,7%. Це прямий 
ефект нового типу контенту: справи сома з Гоцлава та гучної бійки на сімейному фестині в 
Черемсі (один допис зібрав 8 718 реакцій «wow»). Побутові інциденти викликають іншу 
палітру емоцій, ніж політична суперечка — шок, недовіру та кепкування замість гніву та 
схвалення. Зростання «wow» — вимірний слід зміщення частини уваги з великої політики 
до повсякденних, легко візуалізованих подій. 

«sad» залишилося маргінальним (0,5%). Як і минулого тижня, емоція співчуття не 
знайшла застосування. Суперечка про пам’ять, орден і витрати не генерує суму, а гнів, 
кепкування та — при інцидентах — шок. Це закріплює спостереження з попередніх едицій: 
польське «sad» у темі України з’являється майже виключно при суто гуманітарних темах, 
яких цього тижня практично не було в чоловці дискусії. 

Найсильніші емоційні сигнатури 

Найвищий одиничний заряд гніву тижня — 7 670 реакцій «angry» під дописом 
«Конфедерації» про «ваучер на заселення» — наратив «витрати та міграція» залишається 
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найефективнішим тригером чистого гніву. На боці «love» найсильнішим був допис Якуба 
Вєха зі сценою з петербурзького економічного форуму (2 941 «love») — один із небагатьох 
виразно проукраїнських/антиросійських голосів, який здобув реальне схвалення. 
Показовою є також структура реакцій під дописом Піотра Шумлевського «Польща і Україна 
по один бік»: 4 637 «haha» і 2 020 «angry» проти лише 204 «love» — примирливе, 
просоюзницьке повідомлення було переважно висміяне й відкинуте, що добре передає 
клімат тижня. 

5. Карта впливу 

П’ятнадцять акаунтів, які генерують найвищі суми взаємодій за тиждень. Картина 
залишається здомінованою наративом, критичним до України, хоча вона більш 
розпорошена, ніж у піковий тиждень — без жодного акаунта з чверть-мільйонним 
охопленням. Верхівку відкриває акаунт Goniec.pl у TikTok (справа сома), а відразу за ним 
— фан-сторінка «Конфедерації» та найактивніші полемічні акаунти в X. 

ТОП-15 найбільш залучальних акаунтів за період 

# Автор / акаунт Канал Взаємодії Характер наративу 

1 Goniec.pl (@goniec.pl) TikTok 95 506 сом з Гоцлава, анти-Україна 

2 «Конфедерація» Facebook 62 179 ваучер на засел., анти-Укр. 

3 chrzanik (@chrzanikx) X 61 718 Бієят, зрада, анти-Україна 

4 Лешек Міллер Facebook 51 450 УПА, анти-Зел. (лівиця) 

5 Рафал Отока Фронцкевич X 47 157 анти-Україна 

6 Ольга Срокарчук 
(@WolnaRadio) 

X 42 881 200 млрд, анти-Україна 

7 Netrick_ (@elnetrick) TikTok 39 750 меседжі, анти-Україна 

8 niepekam / Міхал Пенкала TikTok 37 694 штрафи, анти-Україна 

9 Павел Усядек (@PUsiadek) X 27 356 Конфедерація, анти-Укр. 

10 polsatnews.pl Facebook 26 535 редакційний, мейнстрім 

11 Jan Molski (@JanMolskiIII) X 26 417 Бієят, анти-Україна 

12 Jakub Wiech pisze Facebook 25 845 про-Україна, антирос. 

13 Bob Gedron (@Bob_Gedron) X 25 549 анти-Україна 

14 Центр моніт. антиполонізму Facebook 24 704 Волинь, антиполон., анти-
Укр. 

15 tvp.info Facebook 23 533 редакційний, мейнстрім 
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Баланс впливу 

З п’ятнадцяти найвпливовіших акаунтів щонайменше дванадцять представляють наратив, 
критичний або ворожий щодо України (Goniec.pl, «Конфедерація», chrzanik, Лешек Міллер, 
Рафал Отока Фронцкевич, Ольга Срокарчук, Netrick_, niepekam, Павел Усядек, Jan Molski, 
Bob Gedron, Центр моніторингу антиполонізму). Два відіграють роль редакційного 
мейнстріму (polsatnews.pl, tvp.info), а один представляє проукраїнський і антиросійський 
наратив (Jakub Wiech). Удруге поспіль у рейтингу практично немає сильного 
проукраїнського представництва — Jakub Wiech (12-те місце) залишається майже 
ізольованим, а примирливі голоси (Піотр Шумлевський, Ришард Петру) генерують 
охоплення головно через критику, яку викликають. 

Структурно найважливішими є два спостереження. Перше: Лешек Міллер (лівиця) третій 
тиждень поспіль залишається одним із найсильніших голосів критики Києва, що 
підтверджує закріплення надпартійного характеру суперечки про УПА та Волинь. Друге: 
поява у верхівці акаунтів, спеціалізованих на одному вузлі — Goniec.pl (справа сома) та 
Центр моніторингу антиполонізму (Волинь/антиполонізм) — показує, що в фазі вигасання 
головної хвилі охоплення перехоплюють нішеві надавачі, здатні утримувати увагу навколо 
окремих, виразних інцидентів або постійних мотивів. 

6. Ключові наративи періоду 

Наратив 1: «Сом з Гоцлава» — побутовий інцидент (новий вірал тижня) 
Найсильніший новий наратив тижня і третій у серії приклад «повсякденного інциденту» 
(після Свєнтокшиського мосту та Морського Ока). 57-річний громадянин України виловив і 
вбив легендарного сома (близько 183 см) з варшавського ставка Балатон на Гоцлаві — за 
повідомленнями, зварив його живцем. Справа викликала побутове та екологічне обурення, 
а правопорушника депортували з Польщі. Вибух стався в TikTok: акаунт Goniec.pl зібрав 95 
тис. взаємодій з трьох відео («Варшавський Балатон втратив свого легендарного сома», 
«Оновлення: 57-річного громадянина України депортовано»), niepekam 34,7 тис., а в X 
deZeZed 15,2 тис. і ThePolandNews 14,6 тис. Характерно, що тональність цієї осі відносно 
низька (12,1% негативу) — домінують розважальні реакції, кепкування та недовіра («wow», 
«haha»), а не політична ворожнеча. Це показує, що побутовий інцидент діє інакше, ніж 
історична суперечка: він будує охоплення й закріплює негативний стереотип, але через шок 
і насмішку, а не через гнів. 

Наратив 2: «Бієят на українському телебаченні» — звинувачення у зраді 
Найгарячіший новий політичний вузол тижня, кульмінація 4 червня. Сенаторка Магдалена 
Бієят (Лівиця) виступила на українському телебаченні, де — за версією критиків — назвала 
Волинську різанину «нападами на цивільне населення» і розкритикувала рішення 
президента Навроцького про позбавлення ордена. Реакція була миттєвою і гострою: допис 
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chrzanik «Це вже зрада (…)» зібрав 19,5 тис. взаємодій, а Jan Molski («яке це жалюгідне xD 
(…) пішла на українське ТБ, щоб критикувати президента Навроцького») — 9,5 тис. Вузол 
посилює рамку «польські політики, які діють проти польської пам’яті на українській сцені» і 
є одним із небагатьох цього тижня, здатних згенерувати свіжу хвилю гніву на поточній події, 
а не на продовженні травневої суперечки. 

Наратив 3: «Ваучер на заселення» — колонізація коштом поляків 

Наратив «витрати та міграція», який дав найсильніший одиничний заряд гніву тижня. Допис 
«Конфедерації» (за Павлом Усядком) повідомляє, що громадяни України можуть отримати 
до 17 тис. злотих з центру зайнятості за «ваучером на заселення», подаючи це як «доплату 
до колонізації Польщі». Допис зібрав 18,1 тис. взаємодій і 7 670 реакцій «angry» — рекорд 
гніву тижня. Вузол вписується в сталу, перевірену механіку «ми платимо, вони отримують» 
і показує, що, поряд із історичною пам’яттю, саме наратив про витрати та «заселення» 
залишається найефективнішим тригером чистої ворожості. «Конфедерація» підтримала 
його паралельно дописом Кшиштофа Мулави («Поляки мають дбати насамперед про 
поляків», 11,9 тис.). 

Наратив 4: «Розкрадені 200 мільярдів» — корумпована Україна 

Продовження рамки «корумпованої України» з попередніх тижнів, у цей період проваджена 
головно Ольгою Срокарчук: «Зеленський не знає, що сталося з 200 мільярдами доларів 
допомоги, отриманої від США та ЄС (…) Розкрали 200 мільярдів» (21,4 тис. взаємодій — 
другий найвищий одиничний результат тижня). Наратив пов’язується з вузлом SAFE та 
витрат: «Право і Справедливість» зажадала інформації, «скільки Туск хоче дати 
Зеленському та Україні з тієї нелегальної позики SAFE» (9,6 тис., 931 «angry»). Це показує, 
що в фазі вигасання суперечки про орден антиукраїнський наратив шукає нових зачіпок у 
фінансових вузлах — тривких і легко квантифіковних. 

Наратив 5: «Завдяки українцям ми знаємо, що таке героїчна боротьба» — Туск 
висміяний 

Урядовий вузол, підтримуваний головно реакціями на висловлювання прем’єра. Слова 
Дональда Туска «Завдяки українцям ми знаємо, що таке героїчна боротьба на захист 
власної країни» були широко висміяні правицею (допис Andrew Stapel «Мені навіть не 
хочеться це коментувати», 11,7 тис. взаємодій). Паралельно критикували інше 
висловлювання прем’єра — «Українці призвели до цієї кризи, нехай знайдуть рішення» — 
сприйняте як перекладання відповідальності. Цей вузол тримає урядову ось живою, але її 
спадне охоплення (ось Туск / Навроцький впала з 37,2% до 20,7%) підтверджує, що 
політичний шар суперечки вигасає найшвидше. 

Наратив 6: «Ексгумації без вшанування» — триваюча суперечка про пам’ять 

Історичний вузол, який забезпечує осі УПА / Волинь її виняткову тривкість. Лешек Міллер, 
посилаючись на книжку Збігнєва Парафяновича, писав про «ексгумації без вшанування» та 
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походження ідеї розділення ексгумації волинських жертв від їхнього вшанування (9,6 тис. 
взаємодій). Тема тримає пам’ять про Волинь у поточному обігу навіть після вигасання хвилі 
навколо ордена і є причиною, чому ось УПА / Волинь — на відміну від процедурних осей — 
практично не втратила частки (37,7% проти 37,1% тиждень раніше). Це найтриваліший, 
найглибше вкорінений складник польської суперечки про Україну. 

Наратив 7: «Польща і Україна по один бік» (просоюзницький, відкинутий) 
Єдиний виразно просоюзницький наратив тижня — і показово, що він був переважно 
висміяний. Допис Піотра Шумлевського «Польща і Україна по один бік! (…) союз з Україною 
є частиною польської рації стан» зібрав 12,8 тис. взаємодій, але їхній характер визначають 
4 637 реакцій «haha» і 2 020 «angry» проти лише 204 «love». Реально проукраїнський і 
антиросійський меседж знайшов підтримку головно у Якуба Вєха (повідомлення про 
українські удари по російській інфраструктурі — нафтовий термінал, Крим — та сцена з 
петербурзького форуму, 2 941 «love»). Проте це ізольовані голоси: у кліматі тижня аргумент 
про спільність польсько-українських інтересів значна частина аудиторії активно відкидає, а 
не просто ігнорує. 

7. Порівняння період до періоду 

Пряме порівняння з попереднім звітом (25–31 травня, N = 247 329) задля порівнюваності 
виконано на середніх денних показниках. Завдяки узгодженості методу класифікації 
тональності з попередньою едицією порівняння показників сентименту повністю достовірне. 

Показник 25–31 травня 
(денно) 

1–7 червня 
(денно) 

Зміна 

Кількість згадок 35 333 28 368 − 20% 

Кількість взаємодій 622 172 418 936 − 33% 

Негативні дописи 7 003 6 026 − 14% 

Реакції «love» (FB) 13 650 5 292 − 61% 

Реакції «angry» (FB) 10 555 8 372 − 21% 

Реакції «wow» (FB) 566 1 734 + 206% 

Частка негативного сентименту 19,8% 21,2% + 1,4 в.п. 

Частка осі УПА / Волинь 37,1% 37,7% + 0,6 в.п. 

Частка осі Зеленський 69,7% 58,6% − 11,1 в.п. 

Частка осі Ордена 37,6% 20,1% − 17,5 в.п. 

Частка осі Туск / Навроцький 37,2% 20,7% − 16,5 в.п. 
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Показник 25–31 травня 
(денно) 

1–7 червня 
(денно) 

Зміна 

Частка виборчої осі 16,5% 12,7% − 3,8 в.п. 
П’ять ключових висновків з таблиці. По-перше, хвиля вигасає у всіх вимірах обсягу — згадки 
−20%, взаємодії −33% — але залишається значно вище рівня до травня. По-друге, попри 
це падіння, негативний сентимент зріс до 21,2% (+1,4 в.п.) — новий максимум серії; настрої 
тверднуть незалежно від падіння обсягу. По-третє, реакція «love» обвалилася на 61% — 
найрізкіше падіння в серії — що виявляє, що минулотижневий рекорд «love» був 
схваленням клопотання про орден, а не симпатією до України. По-четверте, процедурні осі 
(Орден −17,5 в.п., Туск / Навроцький −16,5 в.п.) вигасають найшвидше, тоді як ось УПА / 
Волинь залишається практично без змін (+0,6 в.п.) — історична пам’ять є найтривалішим 
складником суперечки. По-п’яте, зростання реакції «wow» на 206% сигналізує про зміщення 
частини уваги до побутових інцидентів (сом з Гоцлава, фестин), які викликають шок і 
насмішку замість політичного гніву. 

8. Висновки та комунікаційні імплікації 
Висновок 1: пожежа вгасає, але опік глибший 

Найважливіше спостереження періоду і пряме підтвердження прогнозу з попереднього 
звіту. Травневий вибух навколо ордена не був одноразовим потрясінням, після якого все 
повертається до норми. Справді, обсяг (−20%) і взаємодії (−33%) зменшуються, а 
процедурна політична суперечка втихає. Але негативний сентимент не лише не впав — він 
зріс до 21,2%, найвищого рівня в усій серії. Це визначення «осаду»: після вигасання хвилі 
базовий рівень ворожості залишається стійко підвищеним. Для будь-якої комунікаційної 
стратегії це означає, що наслідки однієї великої іміджевої кризи не можна «перечекати» — 
криза зміщує точку рівноваги настроїв і вимагає активної, довготривалої відновлювальної 
роботи, а не пасивного очікування повернення до колишньої норми. 

Висновок 2: історична пам’ять є найтривалішим складником суперечки 

Різний темп вигасання осей — найцінніший аналітичний висновок тижня. Процедурно-
політичні осі — сам Орден (−17,5 в.п.) та урядова суперечка Туск / Навроцький (−16,5 в.п.) 
— вигасли найшвидше. Водночас ось УПА / Волинь / історична пам’ять залишилася 
практично без змін (37,7% проти 37,1%). Це показує структуру польської суперечки про 
Україну: поточна політика є поверхневим, летючим шаром, а пам’ять про Волинь — тривким 
фундаментом, стійким до вигасання. Імплікація однозначна: доки волинське питання 
залишається символічно нерозв’язаним (ексгумації, вшанування), воно раз у раз 
реактивуватиме суперечку незалежно від поточної політичної кон’юнктури. Це сфера, яка 
вимагає стратегічного, а не ситуативного підходу. 

Висновок 3: «love» підтверджує діагноз — це було схвалення, а не симпатія 
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Обвал реакції «love» на 61% у денному вимірі дає ретроспективний доказ точності нашої 
минулотижневої інтерпретації. Коли хвиля дописів на підтримку позбавлення ордена 
вигасла, «love» впало майже до базового рівня, а «angry» повернулося на позицію 
домінантної негативної емоції. Це означає, що травневий рекорд «love» був сигналом 
схвалення антиукраїнського політичного рішення, а не виявом прихильності до України. Для 
моніторингу настроїв це тривке методологічне попередження: сирі метрики реакцій ніколи 
не можна інтерпретувати у відриві від контенту, під яким вони збираються — та сама емоція 
може означати протилежне залежно від контексту допису-носія. 

Висновок 4: побутовий інцидент як третій тип тригера 

Справа сома з Гоцлава — третій «повсякденний інцидент» у серії після Свєнтокшиського 
мосту та Морського Ока — виявляє третій, окремий тип тригера залученості. На відміну від 
історичної суперечки (гнів, зневага) та наративу витрат (чистий гнів), побутовий інцидент діє 
через шок, недовіру та кепкування — що видно з низького показника негативу осі (12,1%) 
при одночасному стрибку реакцій «wow» (+206%) і «haha». Цей тип контенту особливо 
підступний комунікаційно: він не виглядає як ворожнеча (домінують «смішні» реакції), але 
ефективно закріплює негативний стереотип «українця, який порушує польські правила». 
Комунікація держави має прийняти, що окремі побутові інциденти систематично 
виконуватимуть функцію символів — і що їхній на вигляд легкий, розважальний тон не 
зменшує їхнього реального впливу на імідж. 

Висновок 5: наратив «витрати та міграція» залишається найсильнішим тригером 
гніву 

Допис «Конфедерації» про «ваучер на заселення» згенерував 7 670 реакцій «angry» — 
рекорд гніву тижня — попри невелику обсягову частку міграційної осі (3,1%). Це підтверджує 
спостереження з усіх попередніх едицій: наратив «ми платимо, вони отримують» та рамка 
«колонізація / заселення» залишаються, поряд із історичною пам’яттю, найефективнішим 
тригером чистого гніву в польському дискурсі про Україну. Показово, що цей тип наративу 
високомасштабований — будь-яка нова інформація про виплату, доплату чи програму 
допомоги для українців може бути миттєво перекута в рамку витрат. Комунікаційна стратегія 
щодо соціальних виплат для біженців вимагає особливої обережності та випереджальної, 
прозорої комунікації, бо інформаційний вакуум тут миттєво заповнюється меседжем про 
«витрати та колонізацію». 

Висновок 6: моніторинг траєкторії — стабілізація чи повернення до норми 

Тиждень 1–7 червня — перший повний період після піку, що показує траєкторію опадання. 
Ключове питання на наступні тижні залишається відкритим: чи обсяг стабілізується на 
новому, підвищеному базовому рівні (~150–200 тис. згадок на тиждень), чи повільно 
повернеться до значень до травня (~77 тис.). Сигнали змішані — обсяг опадає послідовно, 
але сентимент твердне, а ось УПА / Волинь не відступає. Рекомендуємо уважний 
моніторинг трьох показників у найближчі два-три тижні: (1) чи частка осі УПА / Волинь 
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нарешті почне падати, чи утримається як тривкий елемент дискурсу; (2) чи негативний 
сентимент стабілізується понад 20%, що означало б нову норму; (3) чи позитивне 
вираження щодо України відродиться до попередніх (і так низьких) рівнів 2–2,5%, чи 
залишиться на поточному дні. Відповіді на ці питання визначать, чи травнева криза була 
тривкою точкою перелому чи перехідним — хоч і глибоким — потрясінням. 
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